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Estadística política

Tota l
de distritos municipa-

les .
PROVINCIAS 1

De

	

D e
la capital tod

v
a
in c

la
ia,
pro-

(I) No pudieron conseguirse estos datos .

Total

	

Total
de Concejales que lote-' de candidatas a Conce-

jales proclamados e n

	

gran los Municipios-

	

virtad del art. 26 de la
Ley Electoral.

De

	

(

	

De

	

En

	

En
la capital . ! toda la pro-1 la capital. 'toda la pro-

	

vincia,

	

i

	

miela .

27 629 32 39 9
25 870 26 53 2
36 1 411 196 1. 52 3
34 1 085 39 42 4
18 1 823 21 73 2
29 1 706 » t 00 3
37 735 37 50 0
50 2 6S1 119 2 78 1
28 3 424 24 95 1
21 1 730 15 (1 )
38 668 316 1 01 7
37 1 039 79 77 8
27 1 291 110 1 50 1
21 1 017 38 75 5
37 977 33 96 6
36 1 388 52 88 6
18 2 149 42- 57 6
21 1 944 19 87 9
40 1 905 186 1 42 3
18 2 600 62 1 45 4
33 810 32 339
27 836 97 368
19 2 494 20 59 5
25 1 209 74 94 3
22 2 081 16 83 1
25 2 387 143 92 3
24 1 362 137 1 00 0
26 930 28 8
49 1 569 529 1 48 6
45 1 158 7 44 4
45 676 34

	

1 78 4
25 2 065 18 57 4
20 1 140 23 1 04 8
35 1 147 40 1 32 9
21 1 756 21

	

1 62 0
25 935 39 66 1
27 2 815 130 187 8
37 1 005 19 5
20 1 839 17 772

1
2 78 0

46 1 192 105 1296
15 2 221 23 24 4
26 1 604 32 1 04 8
19 2 093 » 735
24 1 838 140 67 8
48 2 540 60 2 633
39 1 7 99 193 1 33 1
43 1 161 656 1 94 5
21 2 249 11 93 7
44 2 372 49 86 1

1 473 78 375

	

4 331 18 623

	

Total

	

Total
de candidatos paula- de candidatos proclama -
mados Concejales sin dos Concejales por la
haberse sometido a eles- Junta municipal por h a
clan, ea virtud del ar- ! ber sido elegidos por va -

	

ticulu 29 .

	

tación .

» 15 2

	

3

	

24 6
41 1

» 33 2
» 56 4

	

18

	

56 4

	

2

	

180

	

n

	

64 1
» 86 8

	

4

	

68 3
» 20 6

	

11

	

33-1

	

7

	

28 6
27 6

» 29 3
47 8
80 5

» 51 6
70 7

» 38 8

	

2

	

26 7
26 1

» 90 1
» 35 1

	

6

	

50 5
» 72 0
» 41 2

	

13

	

409
» 333

1

	

18

	

399
» 236
n 644
» 145

	

6

	

306

	

3

	

i

	

49 5

	

»

	

29 9

	

o

	

85 1

	

»

	

34 8

	

1

	

28 1
» 372

24 7
33 7

	

5

	

67 8
53 3

	

2

	

51 4

	

»

	

46 1

	

»

	

24 9

	

2

	

46 4

	

n

	

70 6

	

uis

	

21 756

	

686

	

18 84 3

1 Alava	 6
2 Albacete	 , .,

	

5
3 Alicante ,	 8
4 Almería	 8
5 Avila,,	 4
6 Badajoz	 6
7 Baleares	 8
8 1 Barcelona	 1 0
9 Burgos	 6

10 Cáceres-	 '

	

4
11 Cádiz	 9
12 1 Canarias , . .

	

8
13 Castellón	 6
14 Ciudad Real .

	

4
15 Córdoba	 '

	

8
1 6 Coruña (La) .

	

8
17 Cuenca, , , , .

	

4
18 Gerona , ., . .

	

4
19 Granada	 9
20 Guadalajara

	

4
21 Guipúzcoa	 8
22 1 Huelva	 6
23 ! Huesca . :	 4
24 Jaén	 5
25 León,	 5
26 Lérida	 ;

	

5
27 Logroño	 , . .

	

5
28 Lugo	 6
29 Madrid,	 1 0
30 Málaga	 1 0
31 Murcia	 1 0
32 Navarra,	 , . .

	

5
33 Orense	 1

	

4
34 Oviedo	 8
35 , Palencia	 4
36 Pontevedra	 ,

	

5
37 Salamanca, .

	

6
38 Santander,	 8
39Í Segovia	 4
40 Sevilla ,,

	

.

	

1 0
41 Soria	 1

	

3
42 Tarragona	 6
43 Teruel,,, .

	

4
44 i Toledo	 5
45 Valencia	 ',

	

1 0
46 Valladolid	 ,

.

.

	

9
47 Vizcaya	 1 0
48 Zamora	 4
49 Zaragoza	 ',

	

1 0

TOrm_Es	 318

9 6
14 1
23 6
18 3
28 6
28 6
12 9
42 5
54 0
31 5
129
14 5
207
17 3
18 8
25 9
31 4
29 0
29 0
44 7
13 2
14 6
37 8
20 7
30 7
35 6
20 1
17 3
24 2
19 8
129
30 8
20 2
21 4
267
18 2
403
15 4
282
21 2
38 1
24 7
30 6
28 6
41 1
26 3
17 3
31 6
34 7

12502

la capita l
En

	

En

	

En

	

En
toda la ora-

	

toda la pro-
vincia .

	

la capital.

	

vincia .

164
21 1
328
266
429
356
19 8
6) 1
907 1
32 5
16 4
21 6
37 5
27 3
22 7
263
31 6
47 4
35 5
90 4
16 3
19 1
33 5
29 1
46 6
30 9
27 2

8 1
42 3
25 8
13 9
40 I
46 6
28 1
31 6
20 3
58 6
17 9
63 9
28 9
90 1
42 9
42 2
41 4
74 6
43 4
32 3
67 2
55 7
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Tata

	

Número

	

Individuos
de votos alcanzados po r

de electores que emitie- los Concejales procla- que votaron porcada 100
modos electos por el 1ron su voto .

	

electores.
re i e e e a Ju a

PROVINCIA S

En

	

En
toda la pro- ,la capital

	

vincia .

En

la capital.

En
toda la pro-' tuvincia .

En

	

En

capital.

	

toda la pro-
vincia . Z

4 156 9 065 2 990 11 396 62,63 64,83 1 Álava.

2 105 24 871 3 949 42 100 68,81 75,46 '2 Albacete .

8 124 45 301 7 997 61 192 66,17 6759 3 Alicante .

5770 19 943 ' 6 043 36 920 70,57 55,30 4 Almería .

1 782 16 994 1 937 32 674 76,28 72,28 5 Avila .

41

	

118 1 » 46 105 » 65,30 6 Badajoz .

9 928 33 437 1 9 327 47 335 69,75 70,80 7 Baleares .

61 022 129 631 55 045 151 630 39,58 49,80 8 Barcelona .

4 530 29 452 1 4 467 48 758 83 46 70,53 9 Burgos .

1 302 ( 1) 2 593 49 753 77,04 » 10 Cáceres .

9 161 32 173 10 715 43 908 70,90 50,06 11 Cádiz .

1 290 19 4441 2 032 28 169 42,24 45,63 12 Canarias .

2 566 41 925 4 776 i 66 457 67,57 59,91 13 Castellón.

2 209 33 833 4 365 54 22 t 59,03 63,29 14 Ciudad Real .

6 921 44 371 6 140 61 245 49,12 61,94 15 Córdoba .

6 263 31 461 7 191 48 039 67,39 58,41 16 Coruña íLa) .

1 925 14 364 2 119 30 045 70,98 66,31 17 Cuenca .

2 642 31 721 2 784 1 50 593 1 75,96 65,42 18 Gerona .

10 613 33 338 17 103 61 212 73,38 59,33 19 Granada ,

1 930 23 519 ' 2 499 41 2541 83,26

	

63,01 20 Guadalajara .

5 328 18 598 5 343 24 618 60,86

	

63,59 21 Guipúzcoa .

3810 24 033 3 271 32 862 58,93

	

69,56

	

' 22 Huelva .

1 546 13 196 1 965 22 464 59,10

	

63 66 23 Huesca .

3 322 40 364 3 362 53 906 57,15

	

53,95 24 Jaén .

877 22 708 819 45 099 74,83

	

60,38 25 León .

4 557 26 088 6 344 45 710 74,49

	

65,41 26 Lérida .

2 706 15 715 3 000 27 230 63,64

	

69,90 27 Logroño .

7712! 14087 »

	

49,59 28 Lugo .

68 366 93 632 1 42711 81 097 51,44

	

54,87 29 Madrid .

4 504 23 931 4 183 45 802 79,9(1

	

65,63

	

1 Málaga .

15 100 43 955 23 280 62 073 35,85 53,49
3301
31 Murcia .

3921 23 013 3 960 37 691 64,34 65 72

	

1 32 Navarra .

1 884 33 728 1 989 43 580 66,19 48,86 33 Oren e .

3 970 50 808 4 387 39 286 66,67 66,09 34 Oviedo .

2 253 22 382 2 100 22 009 73,31 94,77 35 Palencia .

2 471 25 248 4 293 36 558 39 , 66 51,66 36 Pontevedra .

3 321 23 646 4 241 42 101 61,52 61,89 37 Salamanca .

7 962 18 136 7 845 24 881 68,20 66,27 38 Santander .

2 508 21 550 2 508 21 550 83,57 81,64 39 Segovia .

14 937 50 455 17 721 76 923 38,97 52,86

	

! 40 Sevilla .

1 143 17 896 1 229 27 708 80,43 64,26 41 Soria .

3 486 35 506 4 093 69 324 i 70,42 56,09 42 Tarragona .

1 163 15 380 537 26 312 49,97 69,15 43 Teruel .

3 893 43 610 4 538 39 6911 65,52 87,08 44 Toledo .

33 272 111 072 32 094 158 976 71,10 67,10 45 Valencia .

7 233 24 468 7 148 40 458 52,94 63,09 46 Valladolid .

I 1 860 41 831 12 011 55 220 63,40 67,89 47 Vizcaya .

1 501 27 313 ! 1 936 56 278 57,64 64,46 48 Zamora .
11 974 36412 11 581 58341' 51,78 58,98 49 Zaragoza .

373 307 1 612 507 372 563 1

	

2 384 853 55,02 60,11

Total
le electores que figura n
n el Censo de los dís-
ritos donde se verificó

elección .

Tota l
de electores que figura n
en el Censo de los dis -
tritos donde se aplicó e l

art. 29 .

En

	

En

	

En

	

1

	

En

la capital. todvainl
aciapr

o
. -

	

capital Iodo lavirsciupro-
,

.

161
21 1

_32 8
266
42 9
35 6
19 8
6'l l
90 7
32 5
16 4
21 6
37 3
27 3
22 7

26 3
31 6
47 4
35 3
90 4
16 3
19 1
33 3
29 1
46 6
30 9

27
2

8 1
42 3
25 8
13 9

3'4' 0 1
46 6
28 1
31 6
203
386
17 9
639
289
90 1
42 9
42 2
41 4
74 6
45 4
32 3
67 2
55 2

843

	

r, 636

	

13 982

	

3 039

	

32 93 5

	

l3 277

	

67 02 8

	

8176

	

3606 1

	

2 236

	

23 51 0
»

	

62 96 5

	

14 334

	

5003 1

	

154 170

	

26028 7

	

3 428

	

41 75 7

	

1 1)90

	

34 69 7

	

13 921

	

64 26 7

	

3 051

	

42 61 2

	

3 797

	

69 97 3

	

3 743

	

33 48 6

	

14,191

	

71 64 1

	

9 293

	

53 83 6

	

2 712

	

21 51( 1

	

34 ;8

	

48484 1

	

11 1,4

	

5622 1

	

- 31S

	

37 32 7

	

ti 7,)5

	

28 35 2

	

4r,5

	

'

	

34 54 6

	

3316

	

29 72 8

	

5813

	

7481 6

	

1 172

	

37 606

	

n 118

	

39 88 3

	

4 252

	

22 47 9
1355 1

132 89 6
•

	

1

	

170 61 5

	

5 637

	

36 46 1

	

27 037

	

82 17 5

	

6 094

	

35 01 2

	

2 813

	

69 02 8

	

5 934

	

76 87 5

	

3 073

	

23 82 7

	

4 142

	

48 87 6

	

5 723 !

	

38 20 3

	

11 4,75

	

27 36 5

	

3 0u1

	

26 39 6

	

38 323

	

95 434

	

1 421

	

27 84 9

	

1 '150

	

63 292

	

2 327

	

22 239

	

:, 491

	

52 37 3

	

46 796

	

165 52 3

	

13 663

	

38 78 1

	

18 708

	

61 648

	

2 604

	

42 37 3

	

33 124

	

61 731

»

	

7 17 7

	

2 703

	

36 57 5
56 83 1

» 50 56 1
27 61 5

	

7072

	

91 722

	

1 221

	

31 464
» 48 08 9

34 06 6

	

1 600

	

59 42 2
» 43 13 9

	

2 719

	

43 49 3

	

-3 53(i

	

24 77 6
, 43 20 6
»

	

59 60 7
» 85 33 6
» 46 7'2 3
» 1 33 28 1

67 98 9
13 19 6

	

1 615

	

23 41 1
» 41 04 3
» 43 83 2
»

	

58 27 0

	

1 805

	

43 32 5
»

	

40 73 0
17 40 1

	

4513

	

8860 2
» 26 02 6

	

22 073

	

82 73 6
» 54 68 0
» 36 62 8
»

	

22 86 3

	

3 900

	

53 14 1

	

828

	

20 183

	

, -
» 52 566 1
» 40 29 6

37 79 4

	

403

	

13 02 6
60 07 0

» 7 157
» 2987 5

	

2 327

	

41 54 9
»

	

51 01 7

	

3 351

	

56 35 5
» 21 98 9
» 19 605 4

	

1 698

	

24 487 1

• 46 029 1

,

378 434 2 682 739 61 366 2 053 496 1

municipal.
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