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1. IN TRODUCC IDN

La Encuesta de Fecundidad ha sido, entre las encuestas prornovidas por el I. N. E.,

la que más pol^micas ha suscitado previamente a su realización. Se esgrimieron contra

ella argumentos, tanto de tipo legal, basados en diversos artículos del Crídigo Penal

vigente, como de tipo moral. Esto motivó que el I. N. E. solicitara un informe de la

Asesoría Jurídica de la Presidencia del Gobierno sobre la liciiud de la encuesta. Este

informe resultó favorable y se pudo íniciar la encuesta yue se insertaba en un proyecto

ifnternacional de estudio de la fecundidad a nivel mundial.

Sin embargo, a la vista de ia campaña sostenida en determinados medios de comuni-

cación social contra la encuesta, se tomarun diversas iniciativa^s en el l. N. E. con

objeto de mantener ba^jo control la calidad de los datos. Por una parte, nc^ se dio a la

encuesta el carácter de obligatoriedad que tienen otras investigaciones del lnstituto,

sino que por medio de una carta del Director del Centro se indicó expresamente a tc^das

las mujeres seleccionadas que se solicitaba su colaboración con carácter voluntariu. Se

pretendía así eludir un falseamiento de la información por parte de las declarantes.

Por otra parte, córno esta decisión podía conducir a un incremento de la falta de

respuesta y ocasionar sesgos en los resultados de la encuesta, si las mujeres que se

negaban diferían en sus características demográfcas y sociaeconómicas de la.s que

prestaran su calaboración, se planeó una evaluación cuyos objetivos primordiales eran

la investigación del volumen y características de la falta de respuesta y e1 análisis de la

consisteneia interna de las respuestas de las mujeres entrevistadas.
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Los resultados de la primera parte del plan de evaluaeión de la calidad de la

Encuesta de Fecundidad han sld0 publicados por el I. N. E. en un informe metodoló-

gico que el lector interesado puede consultar, por lo que en el presente artículo se

analizará únicamente la consistencia interna de las respuestas.

2. BREVE REFERENCIA METODOLOGICA

2.1. OBIETIVOS

Los objetivos de la encuesta eran muy diversos: En cuanto que formaba parte de un

proyecto internacional se trataba de estabtecer comparaciones internacionales; al

I. N, E. ie permitiría realizar proyecciones demográficas más precisas en base a diver-

sas variables investigadas en la encuesta; y el usuario de estadísticas español, en

general, contaría con una informac ión detallada en campos hasta entonces insuficiente-

mente investigados. Concretamente, en la publicación de la encuesta (Encuesta de

Fecundidad: Metodología y Resultados. I. N. E., mayo 1978) se destacaban los siguien-

tes objetivos de análisis:

-- Nupcialidad y situación relativa al riesgo de embarazo.

- Niveles de fecundidad acumulada y del m©mento presente y su variación a lo

largo del tiempo.

- Preferencias y motivaciones relativas a la dimensión deseada de la familia, sexo y

espaciamiento de los hijos.

- Conocimiento, práctica y eficacia de los métodos anticonceptivos.

- Coherencia entre el cornportamiento, actitudes y motivaciones en materia de

fecundidad.

- Influencia del matrimonio y de los hijos en el trabajo de ia mujer.

2.2. L1N[DADES DE ANÁLISIS

En nuestro país, la población objeto de estudio estaba forrnada por las mujeres en

edad fértil casadas alguna vez. Se excluyeron las solteras porque los embarazos en

España se producen casi en su totalidad dentro de uniones maritales estables, y el

extender la encuesta a todas las mujeres, independientemente de su estado civil,

hubiera incrementado notahlernente el caste de la misma. Por razones prácticas se

consideró, como habitualmente se viene haciendo, que la edad fértil comienza a los

quince años y finaliza a los cuarenta y nueve.
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2.3. AMBITO

La encuesta cubría tudu el territuriu naciunal, cun excepción de Ceut^^ y Melilla, y

se realizó en el período comprendido entre el l5 de noviembre y el l5 de diciernhre

de 1977.

Z.4. PLA[V DE MUESTRE4

Para realizar la encuesta se seleccionó una rnuestra del culectivo objeto de estudio

aplicando un muestreo bietápica can estratificación de las unidades de primera etapa.

Las unidades de muestreo de primera y segunda etapa se definierun de la siguiente

manera;

-- Unidad de primera etapa: la sección.

- Unidad de segunda etapa: la unidad de análisis definida anteriormente.

Cada unidad primaria pertenecía a un estrato, atendiendo a ciertas características

geográficas y demográficas de su provincia, y a un subestrato, según el núrnero de

habitantes del municipio en que residía. Los municipios se clasificaron en uno de los

cuatro grupos siguientes, considerando los datos del Padrón 1975 y la población de

de rec ho :

-- Zona rural: Municipios hasta 10.000 habitantes.

- Zona intermedia: Municipios, que no fueran capitales de pruvincia, comprendidus

entre 10.001 y 50.000 habitantes. ^

-- Zona urbana: Capitales de provineia, con excepción de Barcelona y Madrid, y

municipios mayores de 50.000 habitantes.

- Grandes metrópolis: Madrid y Barcelona.

EI tamaño de muestra fue de 6.450 unidades de segunda etapa, que representó algo

más del 1 por 100 de 1a población en estudio.

3. ANALISIS DE RESULTADOS

Con objeto de detectar posibles inconsistencias en las respuestas dadas por las

entrevistadas a las distintas cuestiones investigadas en la encuesta se obtuvjer©n una

serie de cuadros y tablas que se comentan a continuación.
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3.1. DURAC1bN MEDIA DEL INTERVALO Gl~NÉ.S1C'O ABIERTtJ Y CUNOC'IMIENTU D1r

MÉTODOS ANTtCONCEPTtVI)S

En la Encuesta de Fecundidad se definió el intervalo genésico abierto como el

período de tiempo desde el primer matrimonio, si entre éste y el momento de la

encuesta no había existido ningún nacido vivo, o desde el último nacido vivo habido

hasta la fecha de la encuesta. Esta variable sólo se definía para el subconjunto de

mujeres no embarazadas.

Dentro de este subconjunto se consideraron distintas categ^rías. Las tabtas 1 a 4 van

referidas a las r:^ujeres expuestas al riesgo de embarazo, que eran todas las casadas que

vivían con sus maridos y que no habían sido esterilizados ni ellas ni los maridos, ni

sufrían otra incapacidad.

I3e un total de 5.177.000 mujeres casadas expuestas al riesgo de embarazo y no

embarazadas, tan sólo un 6,99 por l Oo declaró no conocer métodos anticoncepti vos

frente a un 94,b1 por 100 (primera columna de la tabla 1), que declaró conocer al menos

un método eficaz.

TABL,A 1

Duracián media del intervalo abierto de ias mujeres expuestas el riesgo de embarazo según el grado
de conocimiento de métodos anticonceptivos y el número de hijos nacidos vivus

Duraci^Sn media del intervalo según número de
Mujeres expuestas al Total hijus nacidos vivos
rie^ o de embarazo orcent jeg p a

0 1 2 3 4 Syrnas

"Todas . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5.177 125,7 74,7 H4,8 94,1 87,2 f30,5
100

Na conocen ningún método .. 362 190,1 129,3 125,4 125,0 lU9,K 94,8
6,99

Conocen al menos uno inefi
caz pero ninguno eficaz . 124 165,6 127,9 103,2 l lb, l 93,U 81,3

2,40

Con^cen a1 menos uno eficaz 4.69Q 116,b 71,3 K I,6 K6,5 85,3 7K,5
90,61

En la encuesta se consideraron métodos anticonceptivos eficaces los siguientes:

píldora, dispositivo intrauterino, diafragma, tapón o esponja vaginal y preservativo.

Sorprendentemente, en las restantes columnas de esta tabia, que dan la duración

media del intervalo abierto, se observa yue, independientemente del número de hijos, la
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TABLA 2

Duración media del intervalo abierto del total de mujeres expuestas al riesgo de embaraan
distribuidas según su edad y el número de hijos nacidos vivos

d t lEd
Tvtal

mujeres

^^urdción media del intervalu según númera de hijas
nacidus vivas

aca ua
(miles) 0 1 2 3 4 5 y rnas

Total . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5.177 125,7 74,7 84,8 90► ,1 87,2 80,5
15-24 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 597 50,3 23,9 21,4 23,5 14,9 -
25-29 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 888 53,8 36,3 30,1 34,ó 43,3 31,3
30-34 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 933 96,0 66,6 57,0 43,2 41,0 39,0
35-39 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 851 1 Só,S 13S ,3 94,2 ^8,7 53,9 50,2
40-44 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 978 182,2 170,6 143,7 112,1 97,8 79,1
45-49 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 930 200,0 219,7 195,6 1ó4,1 i 41,8 121,1

TA B 1..A 3

Duración media del intervalo abierto de las mujeres expuestas al riesgo de embarazo que no conocen
ningún método, distribuidas según su edad y el número de hi^jos nacidos vivos

t lEd i

Mujeres
Duración media del intervalo abierto se,gún número

de hijos nacidos vivos
ac ac ua

Total
(miles)

^/ 0 1 2 3 4 S y mas

Total . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 361 6,99 190,1 129,3 125,4 125,0 109,8 94,8
15-24 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 13 2,18 -- 19,8 ó,7 - --- -
25-29 .................... ló 1,81 66,0 25,ó SO,ó 23,0 23,0 63,4
30-34 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 37 3,97 131,9 68,4 44,2 49,3 37,3 18,3
35-39 ................... 64 7,52 16b,5 136,7 88,1 ó1,5 54,3 94,6
40-44 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 99 10,13 222,4 237,3 145,6 116,3 110,4 92,5
45-49 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 132 14,19 181,1 234,3 190,0 181,1 167,4 113,2

NOTA: Los porcentajes están referidos a ios totales de los correspundientes grupos de edad.

TABLA 4

Duración media de1 intervalo abierto de las mujeres expuestas ai riesgo de embarazo que conocen al
menos un método eficaz, distribuidas según su edad y el número de hijos nacidos vivos

lE i d

Mujeres
Dura^ión media del intervdlu abiertc^ según númera

de h^jas nacidos v^vos
aetua^ a

T'otal
(miles)

tI 0 1 2 3 4 S y mas

Total . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4.690 90,61 116,6 71,3 81,ó 8ó,5 85,3 78,5
I 5-24 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 582 97,49 50,3 24,0 21,7 23,5 14,9 --
25-29 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . K59 96,73 52,8 36,7 30,0 35,0 44,1 28,6

.30-34 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . KK2 94,53 93,8 6ó,4 57,3 42,8 41, l 42,0
35-39 .................... 763 89,óó 155,8 135,3 94,8 ^30,0 54,2 46,7
40-44 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 83ó 85,57 1ó8,fi 164,7 143,3 1 10,1 96,3 77,9
45-49 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 768 K2,58 203.1 217,3 19ó,4 162,1 14(},0 122,2

Nt)TA: Lus por^ent^jes están referidus a los totales de las corres^onciier^tes grupas de edad.
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durac:ión media de Ic^s intervalos abiertos es superic^r en el catiu de las mujeres que

declararon no canucer ningŭn métodu anticonceptivu que en el de las mujeres que

cunocian al menos un métuciu eficaz, circun^;tancia en la yue influyen lus grupc^^ de

edades superiores.

En el grupu l5 a 24 años de un tutal de 597.OOU mujeres (tabla 2} tan sóio el 2,18

por 100 declaró no conocer ningún método anticcjnceptivo. Se observa en este mismo

grupo, en las tablas 3 y 4, que las duracic)nes medias de lc^s intervaloc, abiertos son

superiores en el casu de mujeres que conocen al menos un métodu eficaz: 19,8 frente a

24 meses para las que tienen un hijo nacido vivo, 6,7 frente a 21,7 meses para las de

dos hijos. En cuanto a las mujeres que no tienen ningún hiju nacido vivo no se puede

proporcionar estimación sobre la duracíón media del interval^ abierto para el grupo que

no conuce ningún métodu anticc^nceptivu, pur no existir mujere^ en la muestra cc^n

estas caracteristicas. Para las que declararon conocer al menos un método eficaz ia

duración media dei intervala abierto es de 50,3 meses.

Para los grupos de edad 25-29, 3U-34 y 35-39 no se observan comportamiéntos

uniformes. Para el grupo de 40-44 años de un total de 978.000 mujeres 99.000 dec tara-

ron no conocer ningún método, lo cual supone un 10 por l00 aproximadarnente, pero,

independieniemente det número de hijos habidos, presentan una duración media del

intervalo abierto mayor que las que declararon conocer algún método eficaz, circuns-

tancia que influye en el comportamiento de la distribución marginal y que puede ser

explicada por el hecho de que la fertilidad disminuye con la edad y por tanto en los

grupos superiores no incide la circunstancia de conocer o nc^ conc^cer en el momento

de la encuesta métodos anticonceptivos. En general, los resultadus parecen coherentes

en el sentido de que los porcentajes de mujeres que conocen algún método eficaz son

muy superiores para todos los grupos de edad, pero al mismo tiempo disminuyen

conforrne aumenta ésta.

3.2. DURACI^N MEDIA DEL INTERVALO GENÉSICO ABIERTO Y USO DE ANTICONCEP"TtVt:)S

En ta tabla S se recoge la distribución porcentual de las mujeres casada.5 y no

embarazadas según la duración del intervalo abierto, el número de hijos nacidos vivos

y el uso de anticonceptivos en el momento de la encuesta. Se consideran además por

grupos de edad en las tablas 6 a 8.

En la tabla 5 se observa en la distribución marginal que el porcentaje de las mujeres

que usan anticonceptivos es mayor que el de las que no usan, salvo para el intervalo 48

y más meses en que se invierten los términos: el 28,8 por 100 usa frente a un 32,2 por

I00 que no usa, lo que résulta perfectamente iógico por la influencia de las mujeres con
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TAB L.,A S

Di^tribución porcentual de las mujeres casadas y no embaraiadas según la duraci^ín del intervalo
abkrto, el a^unero de h^jos nacidos vivos y el usc^ de anticonceptivos en ei momento de la encuesta

Duración del intervalo abierto ( meses)

HU°Snacidos Myjeres
( il )

Menos de 12 De 12 a 23 Dc 24 a 35 De 36 a 47 48 y mas

vivos m es
(,J^ No usa Usa No usa Usa No usa Usa No usa Usa No usa

3i6 9iv í°6 % % • °% % % °^o %

^Total . . . . . . . . . . . . . 5.317 4,2 4,1 ó,S 4,4 7,S 3,6 5,2 3,0 28,8 32,2
^ 0 . . . . . . . . . . . . . . . . 2á6 - - -- 2,8 4,1 8,3 2,8 3,4 8,7 ó9,9

i . . . . . . . . . . . . . . . . . 98 i 3,4 S,1 1 i ,S 7,7 l 2,5 4,9 7,0 3,S i 8,2 2S ,7
2 ................ 1.865 4,7 4,9 6,6 S,0 8,2 2,3 S,0 2,S 32,0 28,2
3 . . . . . . . . . . . . . . . . 1.107 4,5 2,9 S,4 2,6 4,7 3,5 S,3 3,1 34,3 33,2
4 ................. Sól 4,7 2,S 3,8 2,3 6,9 4,2 4,8 3,0 35,7 31,9
S ó más ........... S37 4,3 S,S 4,9 3,3 4,3 3,2 4,2 3,2 28,9 37,0

TABLA 6

Disiribución porcentual de las nx^jeres casadas de 1S a 24 años de edad y no embarazadas, 9egún la
duración del intervaEo abierto, el número de hí^os nacidos vivos y el uso de anticonceptivos en el

momento de la encuesta

Duración del intervalo abierto ( meses)

H^jos
nac^dos Myjeres Menos de 12 De 12 a 23 De 24 a 35 De 36 a 47 48 y mas

vivos (muC3) Usa No usa Usa No usa Usa No usa Usa No usa Usa No usa
Jo 10 ^O ^O %O ^D %O %O %O %0

Total . . . . . . . . . . . . . S98 ?,9 12,4 17,8 1 S,1 20,1 7,8 9,6 2,6 2,3 3,3
0 . . . . . . . . . . . . . . . . 33 - - - - 13,1 35,5 1 S,7 13,3 - 22,4
1 . . . . . . . . . . . . . . . . . 307 4,1 9,1 23,9 17,0 21,6 8,8 7,7 2,9 3,S 1,3
2 . . . . . . . . . . . . . . . . . 219 13,6 17,9 9,5 1 ó,8 20,7 2,8 10,2 1,2 1,2 3,2
3 ................. 31 IS,6 9,8 32,4 3,8 13,3 - 20,9 - - 4,2
4 ................ 8 - 47,2 25,9 - - 26,9 - - - -
S ó más . . . . . . . . . . . - - - - ._._ - - -- - - -

0 y 1 hijo: 8,7 por 100 frente a ó9,9 por 100 en las mujeres con 0 hijos y 18,2 por 100
frente a 25,7 por 100 en las rnujeres con 1 hijo.

Al considerar aisladamente los distintos grupos de edad se observa para el total de
las mujeres de 1S a 24 años mayores diferencias en casi todos los intervalos entre las
que usan y no usan, que en el resto de los grupos de edad. Considerando únicamente

las que tienen 0 hijos (en la tabla 6) es mayor el porcenta^je total de las que no usan que

el de las que usan, circunstancia que también se da en los restantes grupos de edad.
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TABLA 7

Distribución porcentual de Iss myjeres csssdss de ZS s 34 sños de eds^d y no ernbarszsdss, según !s
dursción del intervalo abierto, el número de h^os na^cidos vivos y el uso de anticonceptlvos en ei

momento de la encuestn

Duración del intcrvalo abierto (mtses)

Hjjos
nacidos Myjtres

(miles)
Menos de 12 De 12 a 23 De 24 a 3S De 36 a 37 48 y mas

vivos
Usa No usa Usa No usa Usa No uaa Usa No usa Usa No usa

r°^ %+ í^b % °^b °X^ °b ^A6 °rb °^b

Total . . . . . . . . . . . . . i .839 7,9 S,8 10,4 6,1 11,4 S,2 8,7 4,5 23,2 16,3
0 . . . . . . . . . . . . . . . . 90 - --- -- 8,5 7,4 10,3 2,6 2,1 13,4 SS,7
1 . . . . . . . . . . . . . . . . . 396 5,3 5,3 9,9 4,9 14,3 S,1 i0,7 ó,0 18,b 18,9
2 . . . . . . . . . . . . . . . . . 803 7,0 6,0 11, 3 6,1 12 ,7 4,0 7,5 4,2 27,4 13,5
3 . . . . . . . . . . . . . . . . . 3S0 11,1 S ,9 10,9 S ,6 7,4 7,0 10,1 4,8 23,4 13,1
4 . . . . . . . . . . . . . . . . . 113 , 16,1 3,0 9,7 5,3 14,1 4,2 11,6 2,9 19,7 13,4
S á mas ........... 87 13,9 lb, l l 3,8 11,1 4,3 4,5 8,0 3,0 18,3 6,S

TABLA 8

Distribución porcentusl de mujeres casadss de 35 s 49 añoa de edsd y no embsrszsdsa, aegún !a
durnción de! intervslo s^bierto, e! número de h^jos nacidos viv^ y el uso de snticonceptivos en el

momento de Is encuesta

Duración del intervalo abierto (meses)

Hijos
nacidos

Mujeres
(mile )

Menos de 12 De 12 a 23 De 24 a 3S De 36 a 47 48 y mas

vivos
s

[.Tsa No usa Usa No usa Usa No usa Usa No usa Usa No usa
%^ %a % %a % % % % % °^

Total ............. 2.880 1,0 1, 3 l,b 1,1 2,4 1,7 2,0 2,1 38,0 48,3
0 . . . . . . . . . . . . . . . . 144 - --- -- ._._ - 0,9 - 1,9 7,7 89,5
1 ................ 278 - 0,5 --- 1,3 - 0,2 0,8 0,7 34,0 62,3
2 . . . . . . . . . . . . . . . . . 843 0,3 0,4 1,4 0,8 0,7 0,5 1,2 1,1 44,3 48,7
3 ................ 726 0,8 1,2 1,S 1,0 3,0 1,9 2,3 2,4 41,0 44,1
4 . . . . . . . . . . . . . . . . 440 1,9 l ,ó 1,9 1,S S,1 3,8 3,2 3,0 40,4 3?,2
S ó mas .........,. 449 2,4 3,4 3,2 1,8 4,3 3,0 3,5 3,2 31,0 43,0

Esta diferencia es muy acusada en el grupo de 2S a 34 años (tabla 7) en el intervalo

«48 y más», 55,? por 100 frente a un 13,4 por 100 que usan. En ese mismo intervalo,

para la misma edad pero con un hijo, hay equilibrio entre las mujeres que usan y no ^usan

métodvs anticonceptos. Las diferencias se incrementan al aumentar el número de hijos

a favor de las mujeres que usan anticonceptivos.

Para el último grupo de edad, 35 a 49 años {tabla 8}, no se aprecian diferencias

notables entre las que usan y no usan en cuanto a la duración del intervalo genésico

abierto, excepto en !as mujeres con 0 y l hijo, que en el intervalo «48 y más^ ► , el
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porcentaje de las que usan anticonceptivc^s es bastante menc^r yuc.^ el pc^rceniajt de I^i^+

yue no usan, ccamo cabrtia esperar, 7,7 pur 100 t`rente ^^ K9,5 pc^r 1(X) y 34 pc^r 1(x) t`renie

^i 62,3 pc^r 1(1^, respectivamente.

3.3. CUNSISTE NCIA ENT'RE CON(.X::,IMlENTO Y UTI[.I"I_ACI Ĉ)N DE ANT1C(>NCEPTI V(:)S

En estas tablas se trata de medir la consistencia entre el grado de conocimiento

^ declarado por las entrevistadas y el uso de dnticon^eptivc^s, de acuerdo con algunas

variables como tipo de municipio, edad y número de hijos nacidos vivos.

De un total de S.K14.000 mujeres nu sc^lteras en la poblacic^n tan sólo 410.0(}0, el

?,OS por 100, declaró no cc^nocer níngún métudo anticonceptivc^ (tabla 13). A1 analizar la

distribución porcentual pcar tipo de r:nunicipio de residencia, ^e observa que la mayc^r

parte, concretamente el 46 por 1Q0, de la^ mujeres yue no conucen ningún método

anticonceptivo residen en municipius menores de 10.000 habitantes, residiendo sula-

mente el 7,S por l0U en ias grandes metrópolis (tabla 10).

TAB LA 9

Distribución de las rnujeres según conocimiento y utilización de s^nticonceptivos

Conocimiento y uso Total Porcentaje

Mujeres no solteras . . . . . . . .. . .. . . . . . . . . . . . . .. .. . . . .. . . . . . . . . . . . . 5.814 100
No conocen ningún métcxio ........ ... .... ... .. .. . .. . . .. ... .. .. . 410 7,OS
Conocen al menos uno ineficaz, pero ninguno eficaz . . . . . . . . . . . . . . . l31 2,25
Conocen al menos uno eficaz . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . S .2?3 90,?
No han utilizado nunca ningún método . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2.335 40,1

TABLA 10

Distribución porcentual de las mujeres no solteras, según el grado de conocimiento y utili zación de
métodos anticonceptivos y el tipo de municipio de residencia

Tipo de municipio
de residencia

Mujeres no
solteras

No conocen
ningún método

Conocen
alguno
ineficaz

Conocen al
menos uno

eficaz

No han utili-
zado nunca

ningún método

Total Porcen- Total Porcen- Total Purcen- Total Porcen- Total Porcen-
(miles) t^je (miles) t^je (miles) taje (miles) taçje (miles) t^je

Tota1 . . . . . . . . . . . . . . . S .814 100 410 100 131 100 S . 273 100 2.335 100
10.000 habitantes .. .. 1.507 25,9 189 46 S8 44,2 1.2b0 23,8 ^301 34,3
10.001-50.000 ........ 1.259 21,6 109 26,5 37 28,2 1.113 21,1 Sb5 24, l
Más de 50.000 .. .. .. . 2.106 36,2 81 19,7 30 22,9 1.995 3?,8 717 30,7
Grandes metrópolis .. 943 1b,2 31 7,5 6 4,S 90S 1?, l 241 10,3
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En la distribución por edades de la tabla I 1 se pueden observar análogas diferencias:

De las 410,000 que no conocen ningún rnétodo, tan sólo un 3, l por 100 pertenece al

grupo de edad 1S a 24 años, en tanto que et 37,5 por 104 pertenece al grupo de edad

más e[evado (45 a 49 años), suponiendo, sin embargo, en la distribución t©ta1 de

mujeres no solteras el 12 por l00 las comprendidas entre 1S y 24 años y el 18 por 100

las de 4S a 49 años de edad.

TABLA 11

Distribución porcentuai de las mu^eres no solterss, según el grado de conocimiento y utilizocirín de
m^todos nn#ironceptivos y su edad

Grupos de edad

Muj^res no
solteras

No conocen
ningún método

Conocen
^óuno
íneficaz

Conocen ai
menos uno

eficaz

No han utili-
zado nunca

ningún método

Total Porcen- Tota! Parcen- Tota! Yorcen- Tota! Porcen- Total Porcen-
(miles) t^je ( míles) t^je (miles) taje (miles) taje (miles) t^je

T©tal . . . . . . . . . . . . . . . . 5.814 100 4l0 100 131 l0U 5.273 100 2.335 100
15-24 años ........... 695 11,9 13 3,1 1 0,7 681 12,9 223 9,5
25-29 años ......,.... 1.030 17,7 23 5,6 14 10,6 993 18,8 33b 14,3
30-34 años .........,. 1.033 17,7 42 10,2 14 14,6 973 18,4 323 13,8
35-39 años ... .. .. ... 924 15,8 68 1b,5 26 19,8 830 15,7 3S6 15,2
4U-44 año►s ... .... ... 1.071 18,4 1l0 26,8 43 32,8 918 17,4 491 2l
45-49 años .......... 1.061 18,2 1 S4 37,5 33 25,1 874 16,5 60S 25,9

Comportamientas paralelos siguen las 2.335.000 mujeres que declaran no haber

utilizado nunca un método anticonceptivo, puesto que los porcenta^jes máximos corres-

ponden igualmente a los munícipios de menos de 10.000 habitantes (34,3 por 100) y al

grupo de edad de 45 a 49 años (25,9 por 100). Lo mismo sucede con las 131.000 que

declaran conocer un método ineficaz y que tan sólo suponen el 2,25 por 100 del total de

mujeres no solteras. .

El grupo de mujeres que conocen al menos un método e^caz representa el 90,7 por

lOQ del total, porcentaje muy alto corno cabría esperar. En este grupo el comporta-

miento no es tan uníforme como en el caso de los anteriores, pero aún así los

porcenta41es máxirnos se presentan en los municipios de más de 50.000 habitantes (37,8

por 100) y en el grupo de edad 25 a 29 años (18,8 por 100), que está muy equilibrado

con .el grupo siguiente 30 a 34 años (18,4 por 100).

Si consideramos ahora la variable número de hijos nacidos v ivos (tabla 12), se

observa cómo el porcent^je de mujeres que conocen métodos y no tienen h^jos es

relativamente menor que el de mujeres que no conocen o no han usado nunca ningún

método, resultando perfectamente lógico lo que podríamos llamar su «desinterés» ,
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TAB LA 12

Distribución porcentual de las mu,^eres no solteras, según el grado de conocirniento y utili^ción de
métodos anticonceptivos y el número de hi^os nacidos vivos

Número de hi<jos
nacidos vivos

Mujeres no
solteras

No conocen
ningún mEtodo

Conucen
^Suno
ineficaz

Conocen al
menos uno

eficai

No han utili-
zado nunca

ningún método

Total Porcen- Total Porcen- Total Porcen- Total Porcen- Total Porcen-
(miles) taje (mites) t^je (miles) ta4Je (milcs) t^e (miles) taje

Total ............... 5.814 l00 410 100 131 100 5.273 100 2.335 100
0 .................... 313 S,4 33 8,0 3 2,4 277 5,3 241 10,3
1 ................... 1.162 20 S6 13,7 10 7,5 1.096 20,8 4ó8 20,0
2 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1.990 34,2 l2S 30,4 43 32,9 1.882 34,6 727 31,2
3 ................... 1.180 20,3 81 19,8 3S 26,4 1.064 20,2 426 18,3
4.... .............. S97 10,3 43 10,4 19 14,4 535 10,2 221 9,S
S ó mas ............ 571 9,8 72 17,6 2 l 16,3 478 9,1 250 10,7

Asimismo, es mayor el porcentaje de mujeres con cinco o más hijos entre las que no

han utilizado nunca ningún método (10,7 por 10^0) y las que no conocen (17,6 por 100),

que entre las que conocen un método e^caz (9,1 por 100).

3.4. USO ACTUAL DE ANTICONCEPTIVOS Y NÚMERU DE HIJOS NACIDOS VIVOS

Con las tablas 13 y 14 se trataba de contrastar el uso actual de anticonceptivos de

las mujeres casadas expuestas al riesgo de ernbarazo y no embarazadas con el núrnero

de hijos que tenían, realizando el análisis según distintas variables sociológicas.

Los resultados obtenidos son también en este caso perfectamente consistentes.

^ En la distribución marginal se observa que en las clases «0 hijos» y«S y más hijos»

el porcentaje de las mujeres que no usan métodos es mayor que el porcentaje de las que

usan, en tanto que en las otras clases (1, 2, 3 y 4 hijos) oc urre lo contrario.

Sin embargo, al analizar el cornportamiento por «Tamaño del municipio de residen-

cia», resulta que en los municipios de menos de 1U.000 habitantes el porcentaje de

mujeres que usan es siempre menor que el de las que no usan, independiente del

número de hijos. A medida que aumenta el tarnaño del municipio de residencia aumenta

el porcentaje de las mujeres que usan anticonceptivos, Ilegando a ser siempre mayor en

los municipios de más de 50.000 habitantes y en las grandes metrópolis el número

de mujeres que usan salvo, como era de esperar, en el caso de las mujeres sin hijos

(tabla 13).
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E1 comportamiento, según el «Nivel de instrucción^► (tabla l4) resulta igualmente

lógico ya que, en general, los porcentajes de las mujeres que usan anticonceptivos son

superiores, excepto en el caso de mujeres sin estudios o analfabetas entre las que el

porcent^je de las que usan es siempre menor independientemente del número de hijos

que el de las que no usan.

En el caso de las mujeres sin hijos cabe destacar que cualquiera que sea el nivel de

instrucción el porcent^e de las que usan es rnenor que el defi las que no usan, excep-

tuando las mujeres con estudios superiores que en un 17,4 por IO(} utilizan anticoncepti-

vos aunque no tengan hyos frente a un 2,2 por 100 que no usa.

3.5. COMPARACIÓN ENTRE EL CONOCIMIENTO Y USO ACTUAL DE ANTICONCEPTIVOS Y LA

INTENCION DE TENER MÁS HIJOS EN EL FUTURO

Con el análisis de estos datos se trató de medir la consistencia entre conocimienta y

uso actual de anticonceptivos y la intención por parte de las mujeres de la población de

tener más hijos en el futuru.

Quizás en este caso los resultados (tabla 15) no han sido tan coherentes como los

comentados en los apartados anteriores, puesto que analizando el comportamiento de

las 4.690.000 mujeres expuestas al riesgo de embarazo y no embarazadas actualmente

que declaran conocer al menos un método eficaz, se observan unos porcentajes muy

altos de mujeres que conociendo al menos un método eficaz no usan ningún método

anticonceptivo y al mismo tiempo declaran no tener intención de tener más hijos en el

futuro, como es el caso de las 698.000 mujeres con dos hijos vivos, que manifiestan no

usar métodos anticonceptivos declarando, sin embargo, un 60,3 por 100 de ellas no

tener intención de tener más hijos; análogamente ocurre en el caso de mujeres con tres,

cuatro y cinco o seis hijos vivos que, conociendo al menos un método anticonceptivo

eficaz pero no utilizando ninguno, declaran sin embargo, en su mayoría nu tener

intención de tener más hijos. Los porcentajes sc^n, respectivamente, 67,3, 73,? y bb,7.

De estos datos cabe concluir dado el accesa poco claro y difícil que la mujer española

había tenido hasta entonces al uso de anticonceptivos eficaces que aunque las declaran-

tes no tenían intención de tener rnás hijos no ponían los medius para impedirlo aun

conociendo la existencia de métodos eficace^ y nc^ que hayan falseado deliberadamente

la información facilitada. También sucedió que en numerosos casos las entrevistadas

no distinguían claramente entre «intención» y«deseo».
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U^t^1a^ las c;^^raeterístieas ^1e la ^n^uesta ^íe F^eeuncticia^í tie temió yue existiera un

vc^lumen ce^nsicierahlt de falta cie respuesta ^^ yue las entrevistacias falsearan la infurma-

eic^n ytie sumini^trar^in. H n el artículu se analiza la ^c^nsisttncia intern^^ c^e la^ res^ue^-

tti^ ^ie la^ entrevi^tacíati, e^^neluyén^iuse yue, en ^eneral, t^uerun cuherentes.
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SUMMARY

ln view of the characteristics of the I~ertility Survey, it was considered that a

considerabie volumen of non-response would exist or that those interviewed might

supply false information. ln this article we analyze the internal consistency of res-

ponse of those interviewed and corne to the general conciusion that they were coherent.

Key words: Evaluation of quality, internal consistency of response, birth intervals,

knowledge and use of contraceptive methods, live births, types of municipality, educa-

tional level and age.
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