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Objetivos del estudio

Nuestro objetivo con este estudio es analizar cémo la titularidad del centro (publico o privado) influye en la
calidad de vida de los residentes para poder identificar diferencias y oportunidades de mejora.

Comparar la disponibilidad de servicios asistenciales en funcion de la
titularidad del centro

Analizar la relacion entre el tipo de centro y la percepcion del estado de
salud de los residentes

Comparar el gasto mensual de los residentes en funcion de la
titularidad del centro

Examinar la relaciéon entre la titularidad del centro y la
accesibilidad de sus instalaciones



Metodologia

Comenzamos examinando detalladamente los conceptos presentados en el documento “Encuesta de
discapacidad, autonomia personal y situaciones de dependencia 2023 en centros” con el objetivo de identificar

la informacion relevante y eliminar aquella que no sea necesaria.

Luego, analizamos los datos a fondo utilizando el programa Microsoft Excel. Asi, agrupamos los distintos
tipos de centros (estatales autondmicos...) en 2 categorias: Centros privados y publicos, y calculamos las
frecuencias. También obtenemos medidas estadisticas como la media, la mediana, la varianza y la
desviacion estandar y, en algunos casos, analizamos la relaciéon entre dos variables mediante la covarianzay

coeficiente de correlacion.

Elaboramos diferentes graficos y diagramas para visualizar mejor los datos. Luego, realizamos una comparacién entre las
distintas variables para encontrar relaciones, eliminar la informacion irrelevante, y organizar los temas de manera mas

clara y estructurada.

Finalmente, sacamos conclusiones basandonos en los datos obtenidos y los graficos. Ademas, revisamos

el trabajo para corregir pequenos errores y asegurarnos de que todo esté bien presentado.



. Comparar la disponibilidad de servicios asistenciales en
OBJET“’O I: funcion de la tfitularidad del centro

DATOS SORPRENDENTES Comparacidn de servicios asistenciales por tipo de

centro
e Observamos que casi todos los servicios analizados tienen un mayor porcentaje de 100.00%
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disponibilidad en los centros publicos que en los centros privados. En algunos casos, esta

diferencia es abrumadora, por ejemplo: 80,00%
e : : o . o : 60,002

o Rehabilitacion y terapia ocupacional : 91,86% en publicos vs. 0,84% en privados.
o Prevencion de la dependencia : 74,26% en publicos vs. 12,18% en privados. 40,00%

o Promocion de la autonomia : 88,44% en publicos vs. 2,92% en privados.
20,00%
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publicos, ya que un 49,30% de los centros privados ofrecen servicio de transporte, 0,00%

frente a un 40,54% de los publicos.
Servicios asistenciales

RESULTADOS
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Aun asi, los centros privados presentan una mayor disponibilidad en servicios de S T,

transporte en comparacién con los publicos. Esto podria indicar que los centros
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no estan dentro de sus instalaciones. 8 = Prevencién de la dependencia
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Estado de salud
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OBJETIVO 2:

Comparacion del estado de salud por tipo de centro

0,00% 5,00% 10,00% 15,00% 20,00% 25,00% 30,00% 35,00% 40,00%

Titularidad del centro

m Centros Publicos (%) @ Centros privados (%)

DIAGRAMA DE BARRAS APILADAS

Para la elaboracion de este diagrama, hemos
clasificado el estado de salud percibido por los
residentes en la escala mostrada a la derecha. Esto
nos permite comparar cdémo se distribuyen las
respuestas en cada nivel de estado de salud ,
detectar  rapidamente  donde hay mas
concentracion de respuestas y si existe alguna
diferencia notable entre ambos tipos de centros.

Analizar la relacidon entre el tipo de centro vy la
percepcion del estado de salud de los residentes

ESCALA ESTADO
DE SALUD

1= Muy bueno

2= Bueno

3= Regular

4= Malo

5= Muy malo

ANALISIS ESTADISTICO CON CHI-TEST
p = 0,03188

Para determinar si la titularidad del centro (publico o privado) influye en la
percepcion del estado de salud de los residentes, hemos calculado la prueba
de Chi-cuadrado en Excel.

El resultado obtenido fue p = 0,03, lo que indica una diferencia
estadisticamente significativa, ya que p < 0,05.

Esto sugiere que la percepcién del estado de salud de los residentes no se
debe al azar, sino que esta influenciada en gran medida por el tipo de centro
en el que residen.

RESULTADOS

EL analisis de la percepcion del estado de salud segun la titularidad del centro revela
diferencias significativas entre centros publicos y privados. Los residentes de centros
privados reportan un mejor estado de salud en comparacién con los de centros publicos,

con una mayor proporcion de respuestas en las categorias '‘Bueno'y 'Regular’.

En los centros publicos, hay un porcentaje mayor de respuestas en las categorias 'Malo'y
'‘Muy Malo'. El resultado del CHITEST (0.03188) confirma que esta diferencia es
estadisticamente significativa. Esto sugiere que la titularidad del centro puede influir en
la percepcion de salud de los residentes, posiblemente debido a diferencias en la

infraestructura o el perfil de los residentes atendidos.




OBJETIVO 3:

COVARIANZA 22158,735
CORRELACION 0,81555048
Publico Privado
Promedio del gasto en cada tipo de centro 157,33333 320
Mediana 110 278,5
Minimo 10 135
Maximo 392 665
Desviacion estandar 154,17739] 178,82058

Comparacion del gasto mensual de los residentes por
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Comparar el gasto mensual de los residentes en
funcion de la titularidad del centro

PARAMETROS DE CENTRALIZACION Y DISPERSION

Hemos calculado parametros estadisticos clave, como la media, mediana,
minimo, maximo y desviacion estandar, ademas de evaluar la correlacion vy
covarianza entre ambos tipos de centros.

Los resultados muestran que el gasto promedio en centros privados (320€) es
aproximadamente el doble que en los centros publicos (157€), lo que sugiere
que la titularidad del centro influye directamente en el costo asumido por los
residentes. La mediana también refleja esta diferencia, con 110€ en los centros
publicos y 278,5€ en los privados, indicando que, incluso descartando valores
extremos, la brecha de gasto sigue siendo considerable.

RESULTADOS

El analisis del gasto mensual de los residentes en funcién de la titularidad del
centro muestra que los residentes en centros privados gastan mas en promedio
que los de centros publicos. Hemos calculado el coeficiente de correlacion
(0.81) y la covarianza (22158,73), que sugieren que los centros privados tienden a
implicar un mayor gasto. Ademas, los datos muestran que los residentes en
centros privados tienen una mayor variabilidad en sus costos, que podria
deberse a una oferta mas amplia de tarifas en sus centros.



. Examinar la relacion entre la titularidad del centro y
ijE"VO 4 la accesibilidad de sus instalaciones

RESULTADOS

El analisis de accesibilidad en los centros publicos y privados revela diferencias
notables en la distribucion de las dificultades segun la complejidad de la tarea.
En los centros publicos, se observa una tendencia clara: a medida que la tarea
requiere un mayor nivel de accesibilidad, el porcentaje de residentes que
experimentan dificultades aumenta progresivamente. Esto indica que, si bien las
tareas mas basicas pueden estar relativamente bien adaptadas, los desafios se
incrementan considerablemente cuando se trata de actividades mas complejas,
como la movilidad fuera del centro o el uso de tecnologias y

telecomunicaciones.

Por otro lado, en los centros privados, el comportamiento es distinto. Las
dificultades en accesibilidad son mas pronunciadas en actividades basicas,
como la habitacion y las zonas comunes, pero parecen estabilizarse a medida
que la tarea se vuelve mas avanzada. Esto sugiere que estos centros podrian
estar mejor equipados para facilitar tareas de mayor complejidad, aunque las
necesidades basicas presentan mayores obstaculos en comparacion con los

centros publicos.

Porcentaje de residentes con dificultades en accesibilidad

Comparacion de la accesibilidad de sus instalaciones por tipo de
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Actividad de accesibilidad

m Centros Publicos (%)  m Centros privados (%)

Nivel complejidad

Actividad (accesibilidad)

1

Dificultad en la habitacion

Dificultad en el bano

Dificultad en zonas comunes

Dificultad al salir del centro

Dificultad fuera del centro
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Dificultad con tecnologias y comunicaciones




Conclusion final

Este estudio revela que la titularidad del centro es un factor determinante en la calidad de vida de los residentes, influyendo en la
disponibilidad de servicios asistenciales, percepcion del estado de salud, el gasto mensual, asi como en la accesibilidad de las
instalaciones. Los datos obtenidos indican que existen diferencias significativas entre los centros publicos y privados, las cuales impactan
directamente en la experiencia de los residentes.

Estos resultados destacan la necesidad de seguir mejorando las condiciones de accesibilidad y la oferta de servicios en ambos tipos de

centros, para poder asegurar una mejor calidad de vida a los residentes.

Por un lado, en los centros publicos, es fundamental reforzar la accesibilidad en tareas mas complejas y ampliar la integracion de
tecnologias que faciliten la autonomia de los residentes. Por el contrario, en los centros privados se requiere una mayor optimizacion de
las condiciones basicas de accesibilidad, garantizando que los residentes no tengan que enfrentar barreras en actividades esenciales del

dia a dia.

Ademas, los resultados reflejan la importancia de equilibrar la percepcion del estado de salud entre los residentes de ambos tipos de
centros, asegurando que todos reciban una atencion adecuada a sus necesidades especificas. Del mismo modo, es crucial abordar la
diferencia en el gasto mensual entre centros publicos y privados, explorando estrategias que permitan mejorar el acceso a servicios de
calidad sin que la capacidad econémica sea un factor limitante para los residentes.

En conclusion, este estudio resalta aspectos clave a mejorar para reducir las diferencias entre centros publicos y privados, fomentando un

entorno mas equitativo y accesible para todos los residentes.



