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1.- Introduccion

La Encuesta de Caracteristicas Esenciales de la Poblacion y las Viviendas 2021
(ECEPOV-2021) surge de la conveniencia de completar la informacién censal
obtenida a partir de registros administrativos con la informacion que, a dia de
hoy, no existe a nivel administrativo y que solo puede obtenerse a través de una
encuesta.

El principal objetivo de la ECEPOV 2021 es proporcionar informacion sobre las
personas, viviendas y edificios, que resulta de gran interés para la poblacion y
gue, o bien no esta disponible a través de registros administrativos, o bien la
calidad con la cual aparece en dichos registros no es lo suficientemente eleva-
da.

El ambito poblacional de la encuesta esta constituido por las personas que vi-
ven en hogares familiares. Las personas residentes en instituciones o estable-
cimientos colectivos estan excluidas. Siendo el ambito territorial todo el territo-
rio nacional.

El tamano de la muestra tedrica se establecio inicialmente en 300.295 viviendas
familiares principales, distribuidas en todo el territorio nacional. Ahora bien, el
tamano inicial fue ampliado en los territorios insulares para poder garantizar
unos criterios de precision en cada una de las islas que no se aseguraban sin
dicha ampliacién. El tamano de la muestra tedrica final ha sido de 309.348 vi-
viendas familiares principales.

La encuesta se ha estructurado en dos fases. La primera de ellas (fase7) iba diri-
gida a todas las viviendas de la muestra, y se pasd un cuestionario, con objeto
de recoger informacién detallada de la vivienda y las personas residentes en el
hogar. En una segunda fase (fase 2) se visité a alrededor de 38.000 viviendas de
entre aquellas que en la fase1 obtuvieron una incidencia de las consideradas
“recuperables”:

e Viviendas ausentes (A)

e Viviendas vacias (V) sin contacto

e Viviendas dedicadas a otros fines (OF) sin contacto

e Viviendas de las que no se dispone de informacion (Sl)

La recogida en ambas fases se plante6 mediante varios métodos secuenciales:
CAWI, CATI, CORREO y CAPI, por lo que se realizaron entrevistas por internet,
por teléfono y mediante el cuestionario cumplimentado en papel y enviado por
correo postal en la fase7, y por teléfono y mediante visita personal de un agente
al domicilio del informante en fase’Z.

La secuencia de los distintos canales fue la siguiente:

e El método de recogida de informacién principal para esta encuesta sera
siempre el de entrevista via web (CAWI).



e Se utilizara la entrevista telefénica (CATI) cuando no sea posible la
cumplimentaciéon del cuestionario por Internet (CAWI) y se disponga de
informacién telefénica de contacto. También se empleara este canal para
la finalizacion de cuestionarios incompletos.

e Larecogida se completar4d mediante cuestionarios en papel y por ultimo
mediante entrevista personal (CAPI) en los casos que queden sin
resolver.

La recogida de datos estaba prevista que transcurriese entre el mes de febrero y
el mes de julio de 2021.

Los errores que afectan a todas las encuestas se dividen en dos grandes grupos:
errores de muestreo y errores ajenos al muestreo. Los primeros pueden esti-
marse mediante procedimientos estadisticos, mientras que los segundos resul-
tan dificiles de medir, entre otras razones por la gran variedad de causas que
pueden originarlos.

En el presente documento se analizan los errores ajenos al muestreo, los cuales
se producen en las diferentes fases del proceso estadistico, pudiendo aparecer
antes de la recogida de la informacién (deficiencias del marco, insuficiencias en
las definiciones o en los cuestionarios), durante su recogida (defectos en la la-
bor de los entrevistadores, declaraciones incorrectas o falta de respuesta por
parte de los informantes) y, finalmente, en las operaciones posteriores al traba-
jo de campo (errores en la codificacidn, grabacién, tabulacion, etc.).

De entre las posibles causas que pueden dar origen a los errores ajenos al
muestreo destaca la falta de respuesta de las unidades informantes, la cual
puede ser debida a una negativa a colaborar, a ausencia de las mismas o a la
incapacidad para contestar de todas las personas que habitan la unidad infor-
mante.



2.- Analisis de los datos
Fase 1

En la tabla 1 se presenta la distribucidon de las incidencias, por comunidades
autonomas, de la muestra tedrica en la fase 1.

Llama la atencion el elevado niumero de viviendas “No contactadas”, que re-
presenta, a nivel nacional, casi un 41 por ciento del total de la muestra. Bajo
esta denominacion se incluyen las viviendas que resultaron inaccesibles por
no disponer de un teléfono de contacto y aquellas otras que, a pesar de dis-
poner del mismo, no pudieron ser contactadas.

Por comunidades autonomas, el porcentaje mas bajo de viviendas no contac-
tadas corresponde a Aragon, con un 30,7 por ciento, mientras que el mas ele-
vado lo ostenta Canarias, donde asciende hasta un 57,1 por ciento.

En cuanto a las viviendas encuestadas, representan, a nivel nacional, algo
mas del 50,1 por ciento de la muestra, correspondiendo de nuevo, por comu-
nidades, el porcentaje mas alto a Aragon, con un 58,4 por ciento, y el mas ba-
jo a Canarias con casi un 33,8 por ciento.

La falta de respuesta propiamente dicha (suma de negativas, ausencias e in-
capacidades para contestar) representa apenas un 6,6 por ciento de la mues-
tra a nivel nacional, siendo las negativas, con diferencia, las que tienen el ma-
yor peso en la misma.

Las viviendas no encuestables también suponen un porcentaje pequeno res-
pecto a la muestra, 2,7 por ciento a nivel nacional.

TABLA 1. Distribucion de la muestra de viviendas de la fase 1 por comunidades auténomas

Viviendas
Comunidades auténomas Total No encuestables No contactadas Encuestadas Negativas Ausencias Incap.p.contesta
N° % N° % N° % N° % N° % N° % N° %
Total 309.348 _ 100,00 8.373 2,71 125.590 40,60 155.043 50,12 _ 19.267 6,23 143 0,05 932 0,30
Andalucia 46.472 100,00 944 2,03 20.388 43,87  21.968 47,27 3.064 6,59 12 0,03 96 0,21
Aragon 10.297 100,00 601 5,84 3.165 30,74 6.012 58,39 491 4,77 1 0,01 27 0,26
Asturias, Principado de 7.628 100,00 243 3,19 2.492 32,67 4.448 58,31 425 5,67 1 0,01 19 0,25
Balears, llles 11.745 100,00 234 1,99 6.144 52,31 4.418 37,62 870 741 20 0,17 59 0,50
Canarias 30.543 100,00 588 1,93 17.444 57,11 10.316 33,78 1.905 6,24 74 0,24 216 0,71
Cantabria 6.990 100,00 218 3,12 2.394 34,25 4.020 57,51 345 4,94 0 0,00 13 0,19
Castillay Ledn 23.599 100,00 1.564 6,63 8.087 34,27 12.644 53,58 1.251 5,30 7 0,03 46 0,19
Castilla-La Mancha 15.059 100,00 685 4,55 5.230 34,73 8.212 54,53 896 5,95 4 0,03 32 0,21
Cataluna 36.959 100,00 561 1,62 14.973 40,51 18.852 51,01 2.454 6,64 7 0,02 112 0,30
Comunitat Valenciana 26.671 100,00 548 2,05 11.818 44,31 12.683 47,55 1.5624 5,71 1 0,00 97 0,36
Extremadura 8.692 100,00 372 4,28 3.004 34,56 4.748 54,62 537 6,18 2 0,02 29 0,33
Galicia 15.063 100,00 537 3,57 4.977 33,04 8.614 57,19 900 5,97 4 0,03 31 0,21
Madrid, Comunidad de 30.843 100,00 328 1,06  10.124 32,82 17.813 57,75 2.517 8,16 8 0,03 53 0,17
Murcia, Region de 8.343 100,00 153 1,83 3.854 46,19 3.902 46,77 421 5,05 0 0,00 13 0,16
Navarra, Com.Foral de 7.083 100,00 256 3,61 2.596 36,65 3.888 54,89 323 4,56 0 0,00 20 0,28
Pais Vasco 11.896 100,00 163 1,37 4.179 35,13 6.820 57,33 687 5,78 1 0,01 46 0,39
Rioja, La 6.603 100,00 321 4,86 2.254 34,14 3.701 56,05 311 4,71 1 0,02 15 0,23
Ceuta 2.431 100,00 33 1,36 1.255 51,62 982 40,39 157 6,46 0 0,00 4 0,16
Melilla 2.431 100,00 24 0,99 1.212 49,86 1.002 41,22 189 7,77 0 0,00 4 0,16

En la tabla 2 se presenta la distribucion de las viviendas con falta de respues-
ta y no contactadas de la muestra segun el niumero de miembros en las mis-
mas. El mayor porcentaje de falta de respuesta total segun el numero de



miembros corresponde a las viviendas de dos personas (26 por ciento). Des-
glosando la falta de respuesta en sus componentes, podemos observar que
para las negativas el porcentaje mas alto corresponde igualmente a las vi-
viendas de dos miembros (25,5 por ciento), mientras que el caso de las au-
sencias y el de las incapacidades para contestar, dado su escaso numero, este
analisis resulta mucho menos interesante, por lo que no merecen comentario
alguno.

En el caso de las viviendas no contactadas, el porcentaje mas alto de las
mismas se obtiene en las unipersonales, donde alcanza casi un 34,6 por cien-
to.

TABLA 2. Distribucion de las viviendas con falta de respuesta y no contactadas
seguin numero de miembros. Fase 1

Muestra teorica

Viviendas Viviendas con falta de respuesta Viviendas
N° de miembros encuestables Total Negativa Ausencia Incap. cont. no contactadas
N° % N° % N° % N° % N° % N° %

Total 175.385 100,00 20.342 100,00 19.267 100,00 143 100,00 932 100,00 125.590 100,00
1 miembro 41.732 23,79 4.296 21,12 3.838 19,92 45 31,47 413 44,31 43.409 34,56
2 miembros 49.077 27,98 5.281 25,96 4.918 25,53 45 31,47 318 34,12 30.404 24,21
3 miembros 37.687 21,49 4.149 20,40 4.046 21,00 26 18,18 77 8,26 21.415 17,05
4 miembros 31.464 17,94 3.724 18,31 3.663 19,01 12 8,39 49 5,26 16.634 13,24
5 miembros 9.107 5,19 1.416 6,96 1.382 717 9 6,29 25 2,68 6.783 5,40
6 0 mas miembros 6.318 3,60 1.476 7,26 1.420 7,37 6 4,20 50 5,36 6.945 5,53

A modo de referencia se incluye también en la tabla 2 |la distribucidon porcen-
tual de las viviendas encuestables (encuestadas mas la falta de respuesta),
segun numero de miembros. Puede verse que la modalidad de viviendas mas
numerosa es la de dos miembros, que representa casi un 28 por ciento del
total, lo que puede explicar que los hogares de este tamano sean los que tie-
nen la cifra mas alta de falta de respuesta total.

Al comparar la distribucion de las negativas con la de las viviendas encuesta-
bles, y tomando como referencia esta ultima, puede observarse que en las
viviendas donde mas se concentra este tipo de incidencia es en las de seis o
mas. Al hacer esta misma comparacion en el caso de las viviendas no contac-
tadas, se ve que estan claramente concentradas en las viviendas unipersona-
les.

Fase 2

A continuacidn se presentan dos tablas relativas a la fase 2, pero consideran-
do solo el conjunto formado por las viviendas de la submuestra.

En la tabla 3 se presenta la distribucion de las incidencias, por comunidades
autonomas, en este conjunto de viviendas.



TABLA 3. Distribucion de la muestra de viviendas de la fase 2 por comunidades autonomas

Viviendas
Comunidades auténomas Total No encuestables Inaccesibles No contactadas  Encuestadas Negativas Ausencias Incap.p.contestal
N° % N° % N° % N° % N° % N° % N° % N° %
Total 37.793 100,00 6.832 18,08 672 1,78 1.288 341  17.401 46,04 6.103 16,15 4.906 12,98 591 1,56
Andalucia 8.069 100,00 1.217 15,08 70 0,87 113 1,40 3.594 44,54 1.127 13,97 1.837 22,77 111 1,38
Aragén 1.090 100,00 284 26,06 17 1,56 7 0,64 476 43,67 140 12,84 158 14,50 8 0,73
Asturias, Principado de 364 100,00 77 21,15 2 0,55 1 0,27 150 41,21 92 25,27 40 10,99 2 0,55
Balears, llles 2.089 100,00 853 40,83 95 4,55 101 4,83 47 22,55 285 13,64 234 11,20 50 2,39
Canarias 5.705 100,00 812 14,23 373 6,54 538 9,43 2.370 41,54 744 13,04 704 12,34 164 2,87
Cantabria 363 100,00 1156 31,68 0 0,00 0 0,00 160 44,08 53 14,60 35 9,64 0 0,00
CastillayLedn 3.799 100,00 902 23,74 3 0,08 74 1,95 2.022 53,22 524 13,79 251 6,61 23 0,61
Castilla-La Mancha 1.818 100,00 447 24,59 4 0,22 9 0,50 782 43,01 415 22,83 147 8,09 14 0,77
Cataluna 2721 100,00 324 11,91 10 0,37 6 0,22 1.082 39,76 796 29,25 476 17,49 27 0,99
Comunitat Valenciana 3.960 100,00 770 19,44 67 1,69 105 2,65 1.816 45,86 756 19,09 333 8,41 113 2,85
Extremadura 727 100,00 110 15,13 1 0,14 21 2,89 449 61,76 101 13,89 44 6,05 1 0,14
Galicia 1.471 100,00 185 12,58 4 0,27 78 5,30 847 57,58 201 13,66 150 10,20 6 0,41
Madrid, Comunidad de 362 100,00 36 9,94 0 0,00 3 0,83 200 55,25 94 25,97 27 7.46 2 0,55
Murcia, Region de 1.229 100,00 260 21,16 4 0,33 5 0,41 667 54,27 189 15,38 86 7,00 18 1,46
Navarra, Com.Foral de 363 100,00 35 9,64 2 0,55 2 0,55 229 63,09 42 11,57 46 12,67 7 1,93
Pais Vasco 1.031 100,00 46 4,46 1 0,10 11 1,07 734 71,19 110 10,67 129 12,51 0 0,00
Rioja, La 364 100,00 82 22,53 0 0,00 1 0,27 191 52,47 39 10,71 45 12,36 6 1,65
Ceuta 1.181 100,00 138 11,69 18 1,52 163 13,80 564 47,76 137 11,60 158 13,38 3 0,25
Melilla 1.087 100,00 139 12,79 1 0,09 50 4,60 597 54,92 258 23,74 6 0,55 36 3,31

Como puede observarse, la incidencia mas numerosa es la de Encuestadas,
gue representa algo mas del 46 por ciento de la muestra, valor inferior al 50,1
por ciento obtenido en la fase 1. Conviene recordar que el método de recogi-
da utilizado en la fase 2 fue CAPI en su mayoria, lo que indica un alto grado
de recuperacion de viviendas en esta segunda fase. Por comunidades auté-
nomas, destaca el Pais Vasco con el porcentaje mas elevado, superior al 71
por ciento. En el extremo opuesto esta Baleares, con un porcentaje del 22,5.

En esta fase 2 las viviendas inaccesibles son las propias de la recogida con
CAPI, es decir, viviendas a las que no ha resultado posible acceder por causas
climatoldgicas (nevadas, inundaciones, etc.) o geograficas (inexistencia de
vias transitables) o, en los casos de edificios con porteros o conserjes, por no
permitir estos el acceso a las viviendas. Como se puede ver, su numero re-
presenta tan solo el 1,8 por ciento de la muestra.

Por lo que respecta a la falta de respuesta, la componente que mayor peso
tiene en la misma es la negativa, la cual representa a nivel nacional un 16,1
por ciento de la muestra. La falta de respuesta total supone el 30,7 por ciento
de la muestra. La comunidad con el porcentaje mas alto de negativas es Cata-
luha (29,2 por ciento), mientras que en Pais Vasco se obtiene el mas bajo
(10,7 por ciento).

En la tabla 4 se presenta la distribucion de las viviendas con falta de respues-
ta y no contactadas de la muestra segun el nimero de miembros en las mis-
mas. El mayor porcentaje de falta de respuesta total segun el niumero de
miembros corresponde a las viviendas unipersonales (35,8 por ciento). Des-
glosando la falta de respuesta en sus componentes, podemos observar que
para las negativas el porcentaje mas alto corresponde igualmente a las vi-
viendas unipersonales (31,5 por ciento), ocurriendo otro tanto en el caso de
las ausencias, pero de forma mas acusada (40,8 por ciento). En el caso de las
incapacidades para contestar, dado su escaso numero, este analisis resulta
mucho menos interesante, por lo que no merece comentario alguno.



En el caso de las viviendas no contactadas, el porcentaje mas alto de las
mismas se obtiene también en las unipersonales, donde alcanza un 35,4 por
ciento.

TABLA 4. Distribucidn de las viviendas con falta de respuesta y no contactadas

segun numero de miembros. Fase 2

Muestra tedrica

Viviendas Viviendas con falta de respuesta Viviendas
N° de miembros encuestables Total Negativa Ausencia Incap. cont. no contactadas
N° % N° % N° % N° % N° % N° %
Total 29.001 100,00 11.600 100,00 6.103 100,00 4.906 100,00 591 100,00 1.288 100,00
1 miembro 9.524 32,84 4158 3584 1.924 31,53 2.002 40,81 232 39,26 456 35,40
2 miembros 7.040 24,28 2.772 23,90 1.503 24,63 1.119 22,81 150 25,38 289 22,44
3 miembros 5.067 17,47 1.928 16,62 1.073 17,58 773 15,76 82 13,87 196 15,22
4 miembros 4.011 13,83 1.496 12,90 877 14,37 574 11,70 45 7,61 167 12,97
5 miembros 1.627 5,61 613 5,28 354 5,80 220 4,48 39 6,60 82 6,37
6 0 mas miembros 1.732 5,97 633 5,46 372 6,10 218 4,44 43 7,28 98 7,61

De nuevo y a modo de referencia se incluye en la tabla 4 la distribucion por-
centual de las viviendas encuestables (encuestadas mas la falta de respuesta),
segun numero de miembros. Puede verse que la modalidad de viviendas mas
numerosa es la de un miembro, que representa casi el 33 por ciento del total,
lo que puede explicar que los hogares de este tamano sean los que tienen las
cifras mas altas de falta de respuesta.

Al comparar la distribucidon de las negativas con la de las viviendas encuesta-
bles, y tomando como referencia esta ultima, puede observarse que es en las
viviendas de cuatro miembros donde se concentra de forma ligera este tipo
de incidencia. Al hacer esta misma comparacion en el caso de las ausencias y
de las viviendas no contactadas, se ve que en ambos casos estan claramente
concentradas en las viviendas unipersonales, mas en el caso de las ausencias.

Muestra conjunta

A continuacion, se presentan las tablas correspondientes a la muestra conjun-
ta o proceso global, que consiste en tratar conjuntamente las fases 1y 2, de
manera que a las viviendas que hayan pasado a la fase 2 se les ha signado la
incidencia en esta fase, mientras que a aquellas viviendas que no pasaron a la
fase 2 se les ha asignado la incidencia que tuvieron en la fase 1.

En la tabla 5.1 se presenta la distribucion de las incidencias, por comunidades
autonomas, en el total de viviendas de la muestra teorica. Esta tabla permite
evaluar los defectos del marco a través de las viviendas no encuestables,
mientras que en la tabla 5.2 se presenta la distribucion, por comunidades au-
ténomas, de las viviendas encuestables (tanto las encuestadas como las que
tuvieron falta de respuesta).
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TABLA 5.1. Distribucion de la muestra de viviendas total
por comunidades autbnomas

Viviendas
Comunidades autonomas Total Encuestables No encuestables Inaccesibles No contactadas
N° % N° % N° % N° % N° %
Total 309.348 100,00 204.369 66,06  15.205 4,92 672 0,22 89.102 28,80
Andalucia 46.472 100,00 31.803 68,43 2.161 4,65 70 0,15 12.438 26,76
Aragoén 10.297 100,00 7.313 71,02 885 8,59 17 0,17 2.082 20,22
Asturias, Principado de 7.628 100,00 5.177 67,87 320 4,20 2 0,03 2.129 27,91
Balears, llles 11.745 100,00 6.405 54,53 1.087 9,26 95 0,81 4.158 35,40
Canarias 30.543 100,00 16.492 54,00 1.400 4,58 373 1,22 12.278 40,20
Cantabria 6.990 100,00 4.626 66,18 333 4,76 0 0,00 2.031 29,06
Castillay Ledn 23.599 100,00 16.766 71,05 2.466 10,45 3 0,01 4.364 18,49
Castilla-La Mancha 15.059 100,00 10.500 69,73 1.132 7,52 4 0,03 3.423 22,73
Cataluna 36.959 100,00 23.804 64,41 885 2,39 10 0,03 12.260 33,17
Comunitat Valenciana 26.671 100,00 17.323 64,95 1.318 4,94 67 0,25 7.963 29,86
Extremadura 8.692 100,00 5.911 68,01 482 5,55 1 0,01 2.298 26,44
Galicia 15.063 100,00 10.753 71,39 722 4,79 4 0,03 3.584 23,79
Madrid, Comunidad de 30.843 100,00 20.713 67,16 364 1,18 0 0,00 9.766 31,66
Murcia, Region de 8.343 100,00 5.296 63,48 413 4,95 4 0,05 2.630 31,52
Navarra, Com.Foral de 7.083 100,00 4.555 64,31 291 4,11 2 0,03 2.235 31,55
Pais Vasco 11.896 100,00 8.527 71,68 209 1,76 1 0,01 3.159 26,56
Rioja, La 6.603 100,00 4.308 65,24 403 6,10 0 0,00 1.892 28,65
Ceuta 2.431 100,00 2.005 82,48 171 7,03 18 0,74 237 9,75
Melilla 2.431 100,00 2.092 86,06 163 6,71 1 0,04 175 7,20

Como puede apreciarse en la tabla 5.1, las viviendas no encuestables repre-
sentan menos de un 5 por ciento del total de la muestra. El grupo mas nume-
roso, aparte del de las viviendas encuestables, es el de las viviendas no con-
tactadas, que supone casi un 29 por ciento de la muestra. Por comunidades,
el porcentaje mas alto de este tipo de viviendas corresponde a Canarias, don-
de alcanza el 40,2 por ciento, mientras que el mas bajo corresponde a Melilla,
con un 7,2 por ciento.

En la tabla 5.2 se presenta la distribucién por comunidades auténomas de las
viviendas encuestables de la muestra, pudiendo observarse que las /ncapaci-
dades para contestar tienen mucha menos importancia que las negativas y
ausencias, donde se concentra la mayor parte de la falta de respuesta.

Como todos los porcentajes en esta tabla estan calculados respecto al nume-
ro de viviendas encuestables, el porcentaje de viviendas encuestadas puede
considerarse como la tasa de respuesta en la encuesta, que a nivel nacional
alcanza un valor del 84,4 por ciento, mientras que por comunidades auténo-
mas varia entre el 76,3 por ciento en Baleares y el casi 90,4 por ciento conse-
guido en Navarra.

Las negativas son las incidencias que tienen el mayor peso en la falta de res-
puesta, representando a nivel nacional el 12,4 por ciento de las viviendas en-
cuestables. Por comunidades, Navarra presenta el porcentaje mas bajo, con
un 8,1 por ciento, siendo, en el extremo opuesto, Melilla la que ostenta el mas
alto (21,4 por ciento).
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TABLA 5.2 Distribucion del total de viviendas encuestables
por comunidades auténomas

Viviendas titulares encuestables

Comunidades Total Encuestadas Falta de respuesta
auténomas Negativas Ausencias Incap.p.cont. Total
N° % N° % N° % N° % N° % N° %

Total 204.369 _ 100,00 172.444 84,38 _ 25.369 12,41 5.033 2,46 1.523 0,75 _ 31.925 15,62
Andalucia 31.803 100,00 25.562 80,38 4.191 13,18 1.843 5,80 207 0,65 6.241 19,62
Aragon 7.313 100,00 6.488 88,72 631 8,63 159 2,17 35 0,48 825 11,28
Asturias, Principado de 5.177 100,00 4.598 88,82 517 9,99 41 0,79 21 0,41 579 11,18
Balears, llles 6.405 100,00 4.889 76,33 1.154 18,02 253 3,95 109 1,70 1.516 23,67
Canarias 16.492 100,00 12.686 76,92 2.649 16,06 777 4,71 380 2,30 3.806 23,08
Cantabria 4.626 100,00 4.180 90,36 398 8,60 35 0,76 13 0,28 446 9,64
Castillay Leon 16.766 100,00  14.666 87,47 1.775 10,59 256 1,63 69 0,41 2.100 12,53
Castilla-La Mancha 10.500 100,00 8.994 85,66 1.311 12,49 149 1,42 46 0,44 1.506 14,34
Cataluna 23.804 100,00 19.934 83,74 3.250 13,65 481 2,02 139 0,58 3.870 16,26
Comunitat Valenciana 17.323 100,00  14.499 83,70 2.280 13,16 334 1,93 210 1,21 2.824 16,30
Extremadura 5.911 100,00 5.197 87,92 638 10,79 46 0,78 30 0,51 714 12,08
Galicia 10.753 100,00 9.461 87,98 1.101 10,24 154 1,43 37 0,34 1.292 12,02
Madrid, Comunidad de 20.713 100,00 18.013 86,96 2.611 12,61 34 0,16 55 0,27 2.700 13,04
Murcia, Region de 5.296 = 100,00 4.569 86,27 610 11,52 86 1,62 31 0,59 727 13,73
Navarra, Com.Foral de 4.555 100,00 4.117 90,38 365 8,01 46 1,01 27 0,59 438 9,62
Pais Vasco 8.527 100,00 7.554 88,59 797 9,35 130 1,52 46 0,54 973 11,41
Rioja, La 4.308 100,00 3.892 90,34 350 8,12 45 1,04 21 0,49 416 9,66
Ceuta 2.005 100,00 1.546 77,11 294 14,66 158 7,88 7 0,35 459 22,89
Melilla 2.092 100,00 1.599 76,43 447 21,37 6 0,29 40 1,91 493 23,57

La falta de respuesta total representa a nivel nacional el 15,6 por ciento de las
viviendas encuestables, variando entre el 9,6 por ciento de Navarra y el 23,67
por ciento que alcanza en Baleares.

Por otra parte, dentro de las negativas se han incluido casi seis mil viviendas
que respondieron, pero sin llegar al minimo de informacion requerido para
poder considerarlas encuestadas, por lo que bien podrian ser negativas encu-
biertas.

En la tabla 6 se presenta la distribucion de las viviendas con falta de respues-
ta y no contactadas de la muestra total seguin el numero de miembros en las
mismas. El mayor porcentaje de falta de respuesta total segun el numero de
miembros corresponde a las viviendas unipersonales (26,5 por ciento). Des-
glosando la falta de respuesta en sus componentes, podemos observar que
para las negativas el porcentaje mas alto corresponde a viviendas de dos
miembros (25,3 por ciento), mientras que tanto para la incapacidad para con-
testar como para la ausencia los porcentajes mas altos se dan en viviendas
unipersonales (42,3 por ciento y 40,6 por ciento, respectivamente).

En el caso de las viviendas no contactadas, el porcentaje mas alto de las
mismas se obtiene también en las unipersonales, donde alcanza un 33,9 por
ciento.

Se incluye también en la tabla 6 la distribucion porcentual de las viviendas
encuestables (encuestadas mas la falta de respuesta), segun numero de
miembros. Puede verse que la modalidad de viviendas mas numerosa es la
de dos miembros, que representa casi un 27,5 por ciento del total.

Al comparar la distribucidon de las negativas con la de las viviendas encuesta-
bles, y tomando como referencia esta ultima, puede observarse que es en las
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viviendas de seis 0 mas miembros donde se concentra este tipo de inciden-
cia. Al hacer esta misma comparacién en el caso de las ausencias y de las vi-
viendas no contactadas, se ve que en ambos casos estan claramente concen-
tradas en las viviendas unipersonales.

TABLA 6. Distribucion de las viviendas con falta de respuesta y no
contactadas seguin nimero de miembros. Total muestra

Muestra teoérica

Viviendas Viviendas con falta de respuesta Viviendas
N° de miembros encuestables Total Negativa Ausencia Incap. cont. no contactadas
N° % N° % N° % N° % N° % N° %
Total 204.369 100,00 31.925 100,00 25.369 100,00 5.033 100,00 1.523 100,00 89.102. 100,00
1 miembro 51.253 25,08 8.451 26,47 5.762 22,71 2.044 40,61 645 42,35 < 30.245 33,94
2 miembros 56.108 27,45 8.044 25,20 6.420 25,31 1.156 22,97 468 30,73 21.631 24,28
3 miembros 42.750 20,92 6.073 19,02 5.119 20,18 795 15,80 159 10,44 15.450 17,34
4 miembros 35475 17,36 5220 16,35 4.540 17,90 586 11,64 94 6,17 12.0563 13,53
5 miembros 10.733 525 2.028 6,35  1.736 6,84 228 4,53 64 4,20 4.882 5,48
6 0 més miembros 8.050 394 2.109 6,61 1.792 7,06 224 4,45 93 6,11 4.841 5,43

La tabla 6.bis proporciona otra perspectiva de la informacion facilitada por la
tabla 6, permitiendo apreciar como se distribuyen las incidencias en las vi-
viendas con falta de respuesta dependiendo de su tamano.

Puede observarse que las negativas son mayoritarias en las viviendas de to-
dos los tamanos, dandose la mayor diferencia entre estas y las ausencias en
las de cuatro miembros (setenta y seis puntos).

TABLA 6.bis. Distribucion de las incidencias en las
viviendas con falta de respuesta segun su tamano.
Total muestra

Viviendas con falta de respuesta

Total Negativa Ausencia Incap. cont.
Tamano hogar N° % N° % N° % N° %
Total 31.925 100,00 25.369 79,46 5.033 15,77 1.5623 4,77
1 miembro 8.451 100,00 5.762 68,18 2.044 24,19 645 7,63
2 miembros 8.044 100,00 6.420 79,81 1.156 14,37 468 5,82
3 miembros 6.073 100,00 5.119 84,29 795 13,09 159 2,62
4 miembros 5.220 100,00 4.540 86,97 586 11,23 94 1,80
5 miembros 2.028 100,00 1.736 85,60 228 11,24 64 3,16
6 0 mas miembros 2.109 100,00 1.792 84,97 224 10,62 93 4,41
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3.- Estimacion del coeficiente de correccion de falta de respuesta
diferencial debido a la nacionalidad

El coeficiente de correccion de falta de respuesta diferencial es una medida
del diferente comportamiento de grupos de elementos muestrales respecto
de la falta de respuesta. En concreto se trata del cociente de la inversa de la
probabilidad de respuesta en cada uno de los grupos. Si es proximo a la uni-
dad, ambos grupos tienen un comportamiento similar. Valores superiores a la
unidad representan una mayor falta de respuesta en el grupo del numerador,
y valores por debajo de la unidad indican mayor falta de respuesta en el de-
nominador.

Para proceder a su estimacion, la muestra tedrica de viviendas se ha desglo-
sado en viviendas encuestadas (muestra efectiva) e incidencias. En estas ul-
timas se ha distinguido entre las incidencias de marco y las restantes.

El planteamiento de partida para las fases 1 y 2 consistido en separar las vi-
viendas, tanto las encuestadas como las que tuvieron algun tipo de inciden-
cia, en dos grupos:
e Viviendas en las que hubiera al menos un inmigrante extracomunitario
e Viviendas sin inmigrantes extracomunitarios, las cuales, a su vez, se di-
vidieron en dos subgrupos:
e Viviendas con al menos un inmigrante comunitario
e Viviendas donde sélo hubiera espanoles

Para efectuar el desglose anterior se ha utilizado el pais de nacionalidad, ob-
tenido del Padrén.

Para la muestra conjunta, las viviendas se separaron en los dos siguientes
grupos:

¢ Viviendas en las que hubiera al menos un extranjero

e Viviendas en las que solo hubiera espanoles

Para efectuar este desglose se ha utilizado la nacionalidad, obtenida de los
datos de la encuesta en el caso de las viviendas encuestadas y del Padron en
el caso de las viviendas con incidencia.

Se han calculado los porcentajes horizontales (respecto al total de viviendas
de la muestra tedrica con nacionalidad, respecto al total de cada tipo de inci-
dencia y respecto al total de la muestra efectiva) y verticales (respecto a la
muestra tedrica con nacionalidad dentro de cada grupo de viviendas), tanto
para las viviendas en las que hay al menos un extracomunitario como para
aquellas en las que no hay extracomunitarios (fases 1y 2) o en las que hay al
menos un extranjero y en las que hay solamente espanoles (muestra conjun-
ta).
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La estimacién del coeficiente de correccién de la falta de respuesta diferencial
se ha calculado considerando la muestra tedrica de cuatro formas distintas:

Con todo: muestra tedrica = muestra efectiva + todas las incidencias
Con negativas: muestra tedrica = muestra efectiva + negativas

Con ausencias: muestra teérica = muestra efectiva + ausencias

Con negativas y ausencias: muestra teérica = muestra efectiva + negati-
vas + ausencias

En la tabla 7 se recogen los resultados obtenidos para la fase 1, pudiendo ob-
servarse, en primer lugar, que las viviendas donde reside al menos una per-
sona extracomunitaria representan un 8,3 por ciento del total de viviendas de
la muestra tedrica. Este porcentaje es mas bajo aun para las viviendas en las
que reside al menos una persona comunitaria, situdndose en el 6,8 por ciento.

Otros hechos destacables son los siguientes:

El porcentaje de viviendas no encuestables, es muy parecido en las vi-
viendas en que reside al menos un extracomunitario (1,3 por ciento) y
en aquellas donde reside al menos un comunitario (1,6 por ciento), exis-
tiendo cierta diferencia con las viviendas donde sélo residen espanoles
(2,9 por ciento).

En el caso de las viviendas no contactadas es donde se dan las mayores
diferencias: el porcentaje es bastante mas alto en las viviendas con al
menos un comunitario (60,6 por ciento) o con al menos un extracomu-
nitario (64,9por ciento) que en aquellas donde Unicamente residen es-
panoles (36,7 por ciento).

El porcentaje de negativas es bastante similar para todos los tipos de
viviendas (7,8 por ciento para viviendas donde reside al menos una per-
sona extracomunitaria, 5,2 por ciento para viviendas con al menos un
comunitario y 6,2 por ciento para aquellas viviendas donde Unicamente
residen espanoles).

Como consecuencia de lo anterior, el porcentaje mas bajo de viviendas
encuestadas se obtiene en las viviendas con al menos un comunitario
(27,9 por ciento) y el mas alto en aquellas donde Unicamente residen
personas de nacionalidad espanola (53,9 por ciento), alcanzando un va-
lor intermedio entre estos dos en las viviendas con al menos un extra-
comunitario (29,8 por ciento).

La ratio negativas+ausencias/negativas+ausencias+muestra efectiva
puede observarse que es menor para el colectivo de viviendas sin ex-
tracomunitarios (10,6 por ciento) que para el de las viviendas con al
menos un extracomunitario (20,9 por ciento). Al considerar solo las ne-
gativas sucede algo muy similar.

En cuanto a la estimacion del coeficiente de correccion de falta de res-
puesta diferencial, se observa que cuando mas se aleja de la unidad, al-
canzando un valor de 1,74, es cuando se considera la muestra tedrica
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como la suma de la muestra efectiva mas todas las incidencias, toman-
do valores de 1,13 por ciento cuando sélo se incluyen las negativas. Es-
to indica que el comportamiento de las viviendas sin extracomunitarios
y el de aquellas con al menos una persona extracomunitaria es muy di-
ferente al considerar todas las incidencias, donde estan incluidas las vi-
viendas no contactadas, cuyo peso es muy diferente en ambos tipos de
viviendas, siendo mas alto en las viviendas con al menos un extraco-
munitario (60,6 por ciento) que en aquellas sin extracomunitarios (38,8
por ciento).
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TABLA 7. Incidencias en la muestra tedrica segun la nacionalidad de las

personas residentes en las viviendas. Fase 1

(Continua)

Total Viviendas con al menos Viviendas sin
1 extracomunitario extracomunitarios
Viviendas % hori- % verti- Total % hori- % verti-
zontales cales zontales cales
Muestra tedrica 309.348
No consta nacionalidad 137
Total clasificados 309.211 25.675 83 ..283.536 91,7
-Incidencias " 154183 7 18,020 117 702 136163 883 480
No contactadas 125.479 15.555 12,4 60,6 109.924 87,6 38,8
En marco:
-Vacias 7.757 288 3,7 11 7.469 96,3 2,6
-Otros fines 608 46 7,6 0,2 562 92,4 0,2
En hogares:
-Ausencias 143 13 9,1 0,1 130 90,9 0,0
-Negativas 19.264 2005 10,4 7.8 17.259 89,6 6,1
-Incap. para contestar 932 113 12,1 0,4 819 87,9 0,3
-Encuestadas (muestra efectiva) 155.028 7.655 4,9 29,8 147.373 95,1 52,0
309.211

(Conclusion)

Viviendas sin extracomunitarios

Viviendas solo
con espaholes

Viviendas con al menos
1 comunitario

Viviendas % hori- % verti- % hori- % verti-
zontales cales zontales cales
Muestra tedrica 21.024 6,8 262.512 84,9
-Incidencias " 15158 98 721 121005 785 46,1
No contactadas 13.635 10,9 64,9 96.289 76,7 36,7
En marco:
-Vacias 292 38 7177 92,5 2,7
-Otros fines 40 6,6 522 85,9 0,2
En hogares:
-Ausencias 15 10,5 0,1 115 80,4 0,0
-Negativas 1.096 57 5,2 16.163 83,9 6,2
-Incap. para contestar 80 8,6 0,4 739 79,3 0,3
-Encuestadas (muestra efectiva) 5.866 3,8 27,9  141.507 91,3 53,9
Ratios
%
Neg. extracom. muestra teorica 2.005 20,8
Total extracom.( muestra ef.+neg.) 9.660
Neg. resto muestra tedrica 17.259 10,5
Total resto ( muestra ef.+neg.) 164.632
%
Neg.+ Aus. extracom. muestra tedrica 2018 20,9
Total extracom.(mues.ef +neg +aus) 9.673
Neg.+ Aus.resto muestra tedrica 17.389 10,6
Total resto (mues.ef +neg +aus) 164.762

Estimacion del coeficiente (propension diferencial falta de respuesta)

Con Con Con Con neg.
todo negativas ausenciasy aus.

Vxt(viv. con extrac. muestra teor.)
Vxr(viv. con extrac. muestra efec.)
Vyt(viv. sin extrac. muestra teor.)

Vyr(viv. sin extrac. muestra efec.)

Valor estimacion(Vxt/Vxr)/(Vyt/Vyr)

25.675 9.660 7.668 9673
7.655 7.655 7.655 7.655

283.536  164.632  147.503 164.762
147.373  147.373  147.373 147.373
1,74 1,13 1,00 1,13
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En la tabla 8 se recogen los resultados obtenidos para la fase 2, pudiendo ob-
servarse, en primer lugar, que las viviendas donde reside al menos una per-
sona extracomunitaria representan un 13,4 por ciento del total de viviendas
de la muestra tedrica. Este porcentaje es algo superior para las viviendas en
las que reside al menos una persona comunitaria, situandose en el 14 por
ciento.

Otros hechos destacables son los siguientes:

- El porcentaje de viviendas vacias/otros fines, es mas bajo en las vivien-
das donde sélo residen espanoles (10,9 por ciento) o en donde reside al
menos un extracomunitario (14,3 por ciento) que en aquellas donde re-
side al menos un comunitario (20,5 por ciento).

- En el caso de las viviendas no contactadas los porcentajes disminuyen
drasticamente respecto a la fase 1, siendo el porcentaje es mas alto en
las viviendas con al menos un comunitario (5,3 por ciento) seguido de
aquellas con al menos un extracomunitario (3,6 por ciento) y por ultimo
aquellas donde unicamente residen espanoles (3 por ciento).

- El porcentaje de negativas es mas pequeno en las viviendas donde re-
side al menos una persona comunitaria (13 por ciento) que en aquellas
donde residen al menos un extracomunitario o en aquellas donde uni-
camente residen personas de nacionalidad espanola (16,1 y 16,8 por
ciento respectivamente).

- En cuanto a las ausencias, su porcentaje es algo mas alto en las vivien-
das donde reside al menos una persona comunitaria 0 extracomunitaria
(14,2 y 13,5 por ciento respectivamente) que en aquellas donde unica-
mente residen personas de nacionalidad espanola (12,6 por ciento).

- Como consecuencia de lo anterior, el porcentaje mas bajo de viviendas
encuestadas se obtiene en las viviendas con al menos un comunitario
(29,4 por ciento) y el mas alto en aquellas donde Unicamente residen
personas de nacionalidad espanola (50,1 por ciento), alcanzando un va-
lor intermedio entre estos dos en las viviendas con al menos un extra-
comunitario (41,5 por ciento).

- La ratio negativas+ausencias/negativas+ausencias+muestra efectiva
puede observarse que es mayor para el colectivo de viviendas con al
menos un extracomunitario (41,6 por ciento) que para el de las vivien-
das sin extracomunitarios (38,3 por ciento). Al considerar solo las nega-
tivas sucede lo mismo, reduciéndose algo la diferencia.

- En cuanto a la estimacidn del coeficiente de correccion de falta de res-
puesta diferencial, se observa que cuando mas se aleja de la unidad, al-
canzando un valor de 0,71, es cuando se considera la muestra teorica
como la suma de la muestra efectiva mas todas las incidencias, mien-
tras que cuando mas se acerca a la unidad, alcanzando un valor de 0,96,
es al considerar la muestra tedrica como la suma de la muestra efectiva
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mas las negativas. Esto indica que el comportamiento de las viviendas
sin extracomunitarios y el de aquellas con al menos una persona extra-
comunitaria es bastante diferente al considerar todas las incidencias,
mientras que al considerar solo las negativas se asemeja bastante.
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TABLA 8. Incidencias en la muestra tedrica segun la nacionalidad de las

personas residentes en las viviendas. Fase 2

(Continuia)

Total Viviendas con al menos Viviendas sin
1 extracomunitario extracomunitarios
Viviendas % hori- % verti- Total % hori- % verti-
zontales cales zontales cales
Muestra tedrica 37.793
No consta nacionalidad 47
Total clasificados 37.746 5.074 134 32.672 86,6
-Incidencias 20.355 2.968 14,6 585 17.387 85,4 53,2
Inaccesibles 670 102 15,2 2,0 568 84,8 1,7
No contactadas 1.286 185 14,4 3,6 1.101 85,6 34
En marco:
-Vacias 4.266 632 14,8 125 3.634 85,2 11
-Otros fines 523 95 18,2 19 428 81,8 1,3
-llocalizable 2.030 295 14,5 58 1.735 85,5 53
En hogares:
-Ausencias 4.896 684 14,0 135 4.212 86,0 12,9
-Negativas 6.093 816 13,4 16,1 5.277 86,6 16,2
-Incap. para contestar 591 159 26,9 31 432 731 13
-Encuestadas (muestra efectiva) 17.391 2106 12,1 415 15.285 87,9 46,8
37.746 5074

(Conclusion)

Viviendas sin extracomunitarios

Viviendas con al menos

1 comunitario

Viviendas sélo

con espanoles

Viviendas % hori- % verti- % hori- % verti-
zontales cales zontales cales
Muestra tedrica 5.281 14,0 27.391 72,5
-Incidencias 3.728 18,3 70,6 13.659 67,1 49,9
Inaccesibles 151 22,54 2,9 417 62,2 15
No contactadas 282 21,93 53 819 63,7 3,0
En marco:
-Vacias 911 21,4 173 2.723 63,8 9,9
-Otros fines 172 32,9 33 256 48,9 0,9
-llocalizable 482 23,7 9,1 1.253 61,7 4,6
En hogares:
-Ausencias 750 15,3 14,2 3.462 70,7 12,6
-Negativas 689 11,3 13,0 4.588 75,3 16,8
-Incap. para contestar 291 49,2 55 141 23,9 0,5
-Encuestadas (muestra efectiva) 1.553 8,9 294 13.732 79,0 50,1
5.281 s
Ratios
%
Neg. extracom. muestra tedrica 816 27,9 2,3
Total extracom.( muestra ef.+neg.) 2.922
Neg. resto muestra tedrica 5.277 25,7
Total resto ( muestra ef+neg.) 20.562
%
Neg.+ Aus. extracom. muestra teorica 1500 41,6 33
Total extracom.(mues.ef +neg +aus) 3.606
Neg.+ Aus.resto muestra teérica 9.489 38,3
Total resto (mues.ef +neg +aus) 24.774

Estimacion del coeficiente (propensién diferencial falta de respuesta)

Con Con
todo  negativas ausenciasyaus.

Vxt(viv. con extrac. muestra teor.)
Vxr(viv. con extrac. muestra efec.)
Wyt(viv. sin extrac. muestra teor.)

Vyr(viv. sin extrac. muestra efec.)

Valor estimacion(Vxt/Vxr)/(Vyt/Vyr)

5.074
2.106
5.281
1.663

0,71

2.922

2106

2.242

1.553

0,96

Con Con neg.
2.790 3606
2.106 2.106
2.303 2.992
1.663 1.653

0,89 0,89
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En la tabla 9 se recogen los resultados obtenidos para la muestra conjunta,
pudiendo observarse que las viviendas donde reside al menos una persona
extranjera representan un 15,1 por ciento del total de viviendas de la muestra
teodrica.

Otros hechos destacables son los siguientes:

- En el caso de las viviendas no contactadas las diferencias son grandes,
pues mientras en las viviendas con al menos un extranjero el porcentaje
se sitla en un 41,3 por ciento, en aquellas donde Unicamente residen
espanoles tiene un valor de 26,6 por ciento.

- El porcentaje de viviendas no encuestables es algo mayor en las vivien-
das en que reside al menos un extranjero (7 por ciento) que en aquellas
otras donde sélo residen espanoles (4,5 por ciento).

- El porcentaje de negativas es algo mayor en las viviendas en que reside
al menos un extranjero (9,9 por ciento) que en aquellas otras donde s6-
lo residen espanoles (7,9).

- En cuanto a las ausencias, su porcentaje es también mas alto en las vi-
viendas donde reside al menos un extranjero (3,1 por ciento) que en
aquellas donde unicamente residen personas espanolas (1,4 por ciento).

- Como consecuencia de lo anterior, el porcentaje de viviendas encuesta-
das es notablemente inferior en las viviendas con al menos un extranje-
ro (36,8 por ciento) que en aquellas donde Unicamente residen personas
de nacionalidad espanola (59,1 por ciento).

- La ratio negativas+ausencias/negativas+ausencias+muestra efectiva
puede observarse que es mayor para el colectivo de viviendas con al
menos un extranjero (26,1 por ciento) que para el de las viviendas don-
de solo hay espanoles (13,5 por ciento). Al considerar solo las negativas
sucede lo mismo, reduciéndose algo la diferencia.

- En cuanto a la estimacidon del coeficiente de correccion de falta de res-
puesta diferencial, se observa que cuando mas se aleja de la unidad, al-
canzando un valor de 0,62, es cuando se considera la muestra teodrica
como la suma de la muestra efectiva mas todas las incidencias, mien-
tras que cuando mas se acerca a la unidad, alcanzando un valor de 0,94,
es al considerar la muestra tedrica como la suma de la muestra efectiva
mas las ausencias. Esto indica que el comportamiento de las viviendas
con extranjeros y sin ellos, difiere bastante al considerar todas las inci-
dencias, mientras que al considerar solo las ausencias, ambos tipos de
viviendas se comportan de manera bastante similar.
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TABLA 9. Incidencias en la muestra tedrica segun la nacionalidad de las

personas residentes en las viviendas.Muestra Final (Continua)
Total Viviendas con al menos Viviendas sin
1 extracomunitario extracomunitarios
Viviendas % hori- % verti- Total % hori- % verti-
zontales cales zontales cales
Muestra tedrica 309.348
No consta nacionalidad 137
Total clasificados 309.211 25.675 8,3 283.536 91,7
-Incidencias I 136.792 I 15.914 11,6 62,0 120.878 88,4
Inaccesibles 670 102 15,2 04 568 84,8
No contactadas 89.036 10.666 12,0 415 78.370 88,0 27,6
En marco:
-Vacias 12.023 920 7,7 3,6 11.103 92,3 3,9
-Otros fines 1.131 141 12,5 05 990 87,5 0,3
-llocalizable 2.030 295 14,5 11 1.735 85,5 0,6
En hogares:
-Ausencias 5.023 697 13,9 2,7 4.326 86,1 15
-Negativas 25.356 2821 1,1 11,0 22535 88,9 7.9
-Incap. para contestar 1.523 272 17,9 11 1.251 82,1 04
-Encuestadas (muestra efectiva) 172.419 9761 5,7 38,0 162.658 94,3 57,4

309.211 25675
(Conclusion)

Viviendas sin extracomunitarios

Viviendas con al menos Viviendas sdlo
1 comunitario con espanoles
Viviendas % hori- | % verti- % hori- % verti-
zontales cales zontales cales
Muestra tedrica 21.024 6,8 262.512 84,9
-Incidencias r 13.605 9,9 64,7 107.273 784 40,9
Inaccesibles 151 22,54 0,7 417 62,2 0,2
No contactadas 8.639 9,70 41,1 69.731 78,3 26,6
En marco:
-Vacias 1.203 10,0 57 9.900 82,3 38
-Otros fines 212 18,7 1.0 778 68,8 03
-llocalizable 482 23,7 2,3 1.253 61,7 05
En hogares:
-Ausencias 762 15,2 3,6 3.564 71,0 14
-Negativas 1.785 7.0 85  20.750 81,8 79
-Incap. para contestar 371 24,4 18 880 57,8 0,3
-Encuestadas (muestra efectiva) 7.419 4,3 35,3 155.239 90,0 59,1
Ratios
%
Neg. extracom. muestra teodrica 2.821 22,4
Total extracom.( muestra ef.+neg.) 12.582
Neg. resto muestra tedrica 22.535 12,2
Total resto ( muestra ef.+neg.) 185.193
%
Neg.+ Aus. extracom. muestra teérica 3518 26,5
Total extracom.(mues.ef +neg +aus) 13.279
Neg.+ Aus.resto muestra tedrica 26.861 14,2
Total resto (mues.ef +neg +aus) 189.519

Estimacion del coeficiente (propension diferencial falta de respuesta)

Con Con Con Con neg.

todo negativas ausenciasy aus.
Vxt(viv. con extrac. muestra teor.) 25.675 12582 10.458 13279
Vxr(viv. con extrac. muestra efec.) 9.761 9.761 9.761 9.761
Vyt(viv. sin extrac. muestra teor.) 21.024 9.204 8.181 9.966
Vyr(viv. sin extrac. muestra efec.) 7419 7419 7419 7.419

Valor estimacion(Vxt/Vxr)/(Vyt/Vyr) 0,93 1,04 0,97 1,01




Anexo l. Tablas Provinciales
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Fase 1

TABLA 1. Distribucion de incidencias en la muestra teodrica
de la fase 1 por provincias

Provincias Muestra teorica f1 Muestra efectiva f1
total total
Viviendas % Viviendas %

Total 309.348 100,00 155.043 50,12
01 ALAVA 2.419 100,00 1.457 60,23
02 ALBACETE 2.428 100,00 1.379 56,80
03 ALICANTE 10.822 100,00 4.990 46,11
04 ALMERIA 4.317 100,00 1.987 46,03
05 AVILA 2.581 100,00 1.339 51,88
06 BADAJOZ 5.111 100,00 2.816 55,10
07 BALEARES 11.745 100,00 4.418 37,62
08 BARCELONA 26.086 100,00 13.868 53,16
09 BURGOS 2.442 100,00 1.311 53,69
10 CACERES 3.581 100,00 1.932 53,95
11 CADIZ 9.244 100,00 4.296 46,47
12 CASTELLON 3.986 100,00 2.077 52,11
13 CIUDAD REAL 3.131 100,00 1.768 56,47
14 CORDOBA 3.606 100,00 1.891 52,44
15 CORUNA 5.294 100,00 3.176 59,99
16 CUENCA 2.831 100,00 1.494 52,77
17 GIRONA 3.706 100,00 1.683 45,41
18 GRANADA 4.275 100,00 2.103 49,19
19 GUADALAJARA 2.681 100,00 1.457 54,35
20 GUIPUZCOA 4.136 100,00 2.408 58,22
21 HUELVA 2.831 100,00 1.347 47,58
22 HUESCA 2.906 100,00 1.656 56,99
23 JAEN 3.885 100,00 2.038 52,46
24 LEON 3.535 100,00 1.842 52,11
25 LLEIDA 2.881 100,00 1.399 48,56
26 RIOJA (La) 6.603 100,00 3.701 56,05
27 LUGO 2.756 100,00 1.670 60,60
28 MADRID 30.843 100,00 17.813 57,75
29 MALAGA 9.343 100,00 3.959 42,37
30 MURCIA 8.343 100,00 3.902 46,77
31 NAVARRA 7.083 100,00 3.888 54,89
32 ORENSE 2.656 100,00 1.343 50,56
33 ASTURIAS 7.628 100,00 4.448 58,31
34 PALENCIA 2.429 100,00 1.324 54,51
35 PALMAS(LAS) 12.404 100,00 4.681 37,74
36 PONTEVEDRA 4.357 100,00 2.425 55,66
37 SALAMANCA 2.419 100,00 1.336 55,23
38 SANTA CRUZ DE TENERIFE 18.139 100,00 5.635 31,07
39 CANTABRIA 6.990 100,00 4.020 57,51
40 SEGOVIA 2.681 100,00 1.5622 56,77
41 SEVILLA 8.971 100,00 4.347 48,46
42 SORIA 2.443 100,00 1.277 52,27
43 TARRAGONA 4.286 100,00 1.902 44,38
44  TERUEL 2.831 100,00 1.596 56,38
45 TOLEDO 3.988 100,00 2.114 53,01
46 VALENCIA 11.863 100,00 5.616 47,34
47 VALLADOLID 2.438 100,00 1.373 56,32
48 VIZCAYA 5.341 100,00 2.955 55,33
49 ZAMORA 2.631 100,00 1.320 50,17
50 ZARAGOZA 4.560 100,00 2.760 60,53
51 CEUTA 2.431 100,00 982 40,39
52 MELILLA 2.431 100,00 1.002 41,22
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TABLA 2. Distribucion de la muestra de viviendas de la fase 1 por provincias

Viviendas
Provincias Total No encuestables No contactadas Encuestadas Negativas Ausencias Incap.p.contesta
N° % N° % N° % N° % N° % N° % N° %
Total 309.348 100,00 __ 8.373 2,71 125590 _ 40,60 155.043 _ 50,12 _19.267 6,23 143 0,05 932 0,30
01 ALAVA 2.419 100,00 48 1,98 769 31,79  1.457 60,23 135 5,58 0 0,00 10 0,41
02 ALBACETE 2.428 100,00 99 4,08 800 3295 1.379 56,80 143 5,89 0 0,00 7 0,29
03 ALICANTE 10.822 100,00 212 1,96 4966 4589  4.990 46,11 612 5,66 0 0,00 42 0,39
04  ALMERIA 4.317 100,00 115 2,66 1934 4480 1987 46,03 268 6,21 0 0,00 13 0,30
05 AVILA 2.581 100,00 201 7,79 898 _ 34,79 _ 1.339 _ 51,88 135 5,23 3 0,12 5 0,19
06 BADAJOZ 5.111 100,00 173 338 1805 3532 2816 55,10 301 5,89 0 0,00 16 0,31
07 BALEARES 11.745 100,00 234 1,99 6.144 52,31 4418 37,62 870 7,41 20 0,17 59 0,50
08 BARCELONA 26.086 100,00 265 1,02 10134 3885 13.868 53,16  1.735 6,65 4 0,02 80 0,31
09 BURGOS 2.442 100,00 183 7,49 798 3268 1.3 53,69 148 6,06 0 0,00 2 0,08
10 CACERES 3.581 100,00 199 556 1199 3348  1.932 5395 236 6,59 2 0,06 13 0,36
11 CADIZ 9.244 100,00 148 1,60 4135 44,73 4296 46,47 646 6,99 2 0,02 17 0,18
12 CASTELLON 3.986 100,00 122 3,06 1543 3871 2.077 52,11 226 5,67 1 0,03 17 0,43
13 CIUDAD REAL 3.131 100,00 112 358 1.056 3373 1768 56,47 187 5,97 2 0,06 6 0,19
14 CORDOBA 3.606 100,00 84 2,33 1.400 3882  1.891 52,44 227 6,30 0 0,00 4 0,11
15 CORUNA 5.294 100,00 161 304 1616 3053 _ 3.176 _ 59,99 327 6,18 2 0,04 12 0,23
16 CUENCA 2.831 100,00 191 6,75 988 34,90 1.494 52,77 146 5,16 1 0,04 1 0,39
17 GIRONA 3.706 100,00 72 1,94  1.681 4536  1.683 4541 255 6,88 0 0,00 15 0,40
18 GRANADA 4.275 100,00 116 2,71 1740 40,70  2.103 49,19 304 7,11 2 0,05 10 0,23
19  GUADALAJARA 2.681 100,00 169 6,30 886 _ 3305 1457 _ 54,35 164 6,12 1 0,04 4 0,15
20 GUIPUZCOA 4.136 100,00 53 1,28 1.412 34,94 2408 58,22 249 6,02 0 0,00 14 0,34
21 HUELVA 2.831 100,00 60 2,12 1208 42,67  1.347 47,58 207 7,31 0 0,00 9 0,32
22 HUESCA 2.906 100,00 193 6,64 913 31,42 1.656 56,99 139 4,78 0 0,00 5 0,17
23  JAEN 3.885 100,00 113 2,91 1.434 36,91 2.038 52,46 288 7,41 4 0,10 8 0,21
24 LEON 3.535 100,00 177 5,01 1.336 37,79 1.842 52,11 169 4,78 1 0,03 10 0,28
25 LLEIDA 2.881 100,00 126 437 1176 40,82  1.399 48,56 173 6,00 0 0,00 7 0,24
26 RIOJA (La) 6.603 100,00 321 4,86 2254 34,14  3.701 56,05 311 4,71 1 0,02 15 0,23
27 LUGO 2.756 100,00 121 4,39 816 29,61 1.670 60,60 145 5,26 1 0,04 3 0,11
28 MADRID 30.843 100,00 328 1,06 10.124 32,82 17.813 57,75 2517 8,16 8 0,03 53 0,17
29 MALAGA 9.343 100,00 190 2,03 4.626 49,51 3.959 42,37 542 5,80 4 0,04 22 0,24
30 MURCIA 8.343 100,00 153 1,83  3.854 46,19  3.902 46,77 421 5,05 0 0,00 13 0,16
31  NAVARRA 7.083 100,00 256 3,61 2596 = 36,65  3.888 54,89 323 4,56 0 0,00 20 0,28
32 ORENSE 2.656 100,00 143 538 1.013 38,14  1.343 50,56 149 5,61 0 0,00 8 0,30
33 ASTURIAS 7.628 100,00 243 3,19 2492 32,67 4.448 5831 425 5,57 1 0,01 19 0,25
34 PALENCIA 2.429 100,00 163 6,71 797 32,81 1.324 54,51 143 5,89 1 0,04 1 0,04
35 PALMAS(LAS) 12.404 100,00 212 1,71 6.605 53,25  4.681 37,74 818 6,59 26 0,21 62 0,50
36 PONTEVEDRA 4.357 100,00 112 2,57 1532 3516 2425 55,66 279 6,40 1 0,02 8 0,18
37 SALAMANCA 2.419 100,00 173 7,15 781 32,29 1336 5523 121 5,00 0 0,00 8 0,33
38 SANTA CRUZDE TEM 18.139 100,00 376 2,07  10.839 59,76 5635 31,07 _ 1.087 5,99 48 0,26 154 0,85
39 CANTABRIA 6.990 100,00 218 3,12 2394 3425  4.020 5751 345 4,94 0 0,00 13 0,19
40 SEGOVIA 2.681 100,00 150 5,59 853 31,82 1522 56,77 147 5,48 1 0,04 8 0,30
41 SEVILLA 8.971 100,00 118 1,32 3911 43,60 4.347 48,46 582 6,49 0 0,00 13 0,14
42 SORIA 2.443 100,00 240 9,82 805 3295  1.277 52,27 119 4,87 0 0,00 2 0,08
43  TARRAGONA 4.286 100,00 98 229 1982 46,24 1902 44,38 291 6,79 3 0,07 10 0,23
44  TERUEL 2.831 100,00 234 8,27 879 31,06 1596 56,38 110 3,89 1 0,04 1 0,39
45 TOLEDO 3.988 100,00 114 2,86 1500 37,61 2114 53,01 256 6,42 0 0,00 4 0,10
46 VALENCIA 11.863 100,00 214 1,80 5309 44,75 5616 47,34 686 5,78 0 0,00 38 0,32
47 VALLADOLID 2.438 100,00 104 4,27 826 3388 1373 56,32 130 5,33 1 0,04 4 0,16
48  VIZCAYA 5.341 100,00 62 1,16 1.998 37,41 2.955 5533 303 5,67 1 0,02 22 0,41
49 ZAMORA 2.631 100,00 173 6,58 993 37,74  1.320 50,17 139 5,28 0 0,00 6 0,23
50 ZARAGOZA 4560 100,00 174 3,82 1.373 30,11 2760 60,53 242 5,31 0 0,00 1 0,24
51 CEUTA 2.431 100,00 33 1,36 1.255 51,62 982 40,39 157 6,46 0 0,00 4 0,16
52  MELILLA 2.431 100,00 24 149 1212 4643  1.002 49,83 189 2,05 0 0,12 4 0,09
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TABLA 3. Desglose de las incidencias en la

muestra tedrica de la fase1

Primera entrevista

Tipo de incidencia N° %
Total 309.348 100,00
No contactadas 125.590 40,60
Vivienda no encuestable: 8.373 2,71
-Vacias 7.765 2,51
-Otros fines 608 0,20
Vivienda encuestable: 175.385 100,00
- Encuestada 155.043 88,40
- Falta de respuesta: 20.342 11,60
-Negativa 6.739 3,84
-Negativa parcial 5.961 3,40
-Negativa encubierta 6.567 3,74
-Ausencia 143 0,08
-Incapacidad para contestar 932 0,53
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Fase 2

TABLA 1. Distribucion de las muestras tedrica y

efectiva de la fase 2 por provincias

Provincias Muestra tedrica Muestra efectiva
Viviendas % Viviendas %

Total 37.793 100,00 17.401 46,04
01 ALAVA 306 100,00 222 72,55
02 ALBACETE 363 100,00 134 36,91
03 ALICANTE 2.305 100,00 872 37,83
04 ALMERIA 823 100,00 420 51,03
05 AVILA 425 100,00 219 51,63
06 BADAJOZ 363 100,00 208 57,30
07 BALEARES 2.089 100,00 471 22,55
08 BARCELONA 981 100,00 478 48,73
09 BURGOS 457 100,00 222 48,58
10 CACERES 364 100,00 241 66,21
11 CADIZ 1.807 100,00 764 42,28
12 CASTELLON 400 100,00 218 54,50
13 CIUDAD REAL 364 100,00 147 40,38
14 CORDOBA 400 100,00 202 50,50
15 CORUNA 364 100,00 177 48,63
16 CUENCA 363 100,00 177 48,76
17 GIRONA 581 100,00 205 35,28
18 GRANADA 402 100,00 207 51,49
19 GUADALAJARA 364 100,00 164 45,05
20 GUIPUZCOA 362 100,00 232 64,09
21 HUELVA 400 100,00 283 70,75
22 HUESCA 364 100,00 167 45,88
23 JAEN 400 100,00 194 48,50
24 LEON 359 100,00 282 78,55
25 LLEIDA 400 100,00 135 33,75
26 RIOJA (La) 364 100,00 191 52,47
27 LUGO 357 100,00 228 63,87
28 MADRID 362 100,00 200 55,25
29 MALAGA 3.008 100,00 1.081 35,94
30 MURCIA 1.229 100,00 667 54,27
31 NAVARRA 363 100,00 229 63,09
32 ORENSE 386 100,00 181 46,89
33 ASTURIAS 364 100,00 150 41,21
34 PALENCIA 433 100,00 214 49,42
35 PALMAS(LAS) 2.362 100,00 1.194 50,55
36 PONTEVEDRA 364 100,00 261 71,70
37 SALAMANCA 432 100,00 204 47,22
38 SANTA CRUZ DE TENER 3.343 100,00 1.176 35,18
39 CANTABRIA 363 100,00 160 44,08
40 SEGOVIA 364 100,00 226 62,09
41 SEVILLA 829 100,00 443 53,44
42 SORIA 514 100,00 184 35,80
43 TARRAGONA 759 100,00 264 34,78
44  TERUEL 362 100,00 137 37,85
45 TOLEDO 364 100,00 160 43,96
46 VALENCIA 1.255 100,00 726 57,85
47  VALLADOLID 364 100,00 221 60,71
48 VIZCAYA 363 100,00 280 77,13
49 ZAMORA 451 100,00 250 55,43
50 ZARAGOZzZA 364 100,00 172 47,25
51 CEUTA 1.181 100,00 564 47,76
52 MELILLA 1.087 100,00 597 54,92

28



TABLA 2. Distribucion de la muestra de viviendas de la fase 2 por provincias

Viviendas
Provincias Total No encuestables Inaccesibles No contactadas Encuestadas Negativas Ausencias Incap.p.contesta
N° % N° % N° % N° % N° % N° % N° % N° %
Total 37.793 100,00 _ 6.832 _ 18,08 672 1,78 _ 1.288 341 _17.401 _ 46,04 _ 6.103 _ 16,15 _ 4.906 _ 12,98 591 1,56
01 ALAVA 306 100,00 8 2,61 1 0,33 7 2,29 222 72,55 15 4,90 53 17,32 0 0,00
02 ALBACETE 363 100,00 93 2562 2 0,55 1 0,28 134 36,91 88 2424 40 11,02 5 1,38
03  ALICANTE 2.305 100,00 696 30,20 25 1,08 6 0,26 872 37,83 433 18,79 173 7,51 100 4,34
04  ALMERIA 823 100,00 49 5,95 0 0,00 1 0,12 420 51,03 13 1373 237 28,80 3 0,36
05 AVILA 425 100,00 122 28,71 0 0,00 7 1,65 219 _ 5153 68 _ 16,00 7 1,65 2 0,47
06 BADAJOZ 363 100,00 49 13,50 0 0,00 8 2,20 208 57,30 62 17,08 35 9,64 1 0,28
07 BALEARES 2.089 100,00 853 40,83 95 4,55 101 4,83 471 22,55 285 13,64 234 11,20 50 2,39
08 BARCELONA 981 100,00 52 5,30 4 0,41 3 0,31 478 48,73 255 25,99 182 18,55 7 0,71
09 BURGOS 457 100,00 124 27,13 1 0,22 5 1,09 222 48,58 79 17,29 24 5,25 2 0,44
10 CACERES 364 100,00 61 16,76 1 0,27 13 3,57 241 66,21 39 10,71 9 2,47 0 0,00
11 CADIZ 1.807 100,00 231 12,78 6 0,33 28 1,55 764 42,28 331 18,32 423 2341 24 1,33
12 CASTELLON 400 100,00 25 6,25 12 3,00 24 6,00 218 54,50 61 1525 56 14,00 4 1,00
13 CIUDAD REAL 364 100,00 68 18,68 0 0,00 1 0,27 147 40,38 103 28,30 39 10,71 6 1,65
14 CORDOBA 400 100,00 67 16,75 0 0,00 0 0,00 202 50,50 51 12,75 77 19,25 3 0,75
15 CORUNA 364 100,00 72 19,78 0 0,00 1 0,27 177 48,63 90 _ 2473 22 6,04 2 0,55
16 CUENCA 363 100,00 121 33,33 1 0,28 0 0,00 177 48,76 47 12,95 17 4,68 0 0,00
17 GIRONA 581 100,00 93 16,01 0 0,00 1 0,17 205 3528 178 30,64 99 17,04 5 0,86
18 GRANADA 402 100,00 24 5,97 1 0,25 10 2,49 207 51,49 72 1791 86 21,39 2 0,50
19  GUADALAJARA 364 100,00 73 20,05 0 0,00 4 1,10 164 45,05 100 27,47 22 6,04 1 0,27
20  GUIPUZCOA 362 100,00 28 7,73 0 0,00 0 0,00 232 64,09 68 18,78 34 9,39 0 0,00
21 HUELVA 400 100,00 20 5,00 7 1,75 0 0,00 283 70,75 23 5,75 67 16,75 0 0,00
22 HUESCA 364 100,00 111 30,49 7 1,92 2 0,55 167 45,88 43 11,81 32 8,79 2 0,55
23 JAEN 400 100,00 82 2050 4 1,00 1 0,25 194 48,50 60 15,00 56 14,00 3 0,75
24 LEON 359 100,00 31 8,64 0 0,00 0 000 282 7855 17 4,74 29 8,08 0 0,00
25 LLEIDA 400 100,00 80 20,00 2 0,50 2 0,50 135 33,75 112 28,00 67 16,75 2 0,50
26  RIOJA (La) 364 100,00 82 2253 0 0,00 1 0,27 191 52,47 39 10,71 45 12,36 6 1,65
27 LUGO 357 100,00 24 6,72 3 0,84 1 0,28 228 63,87 42 11,76 56 15,69 3 0,84
28 MADRID 362 100,00 36 9,94 0 0,00 3 0,83 200 55,25 94 2597 27 7,46 2 0,55
29 MALAGA 3.008 100,00 628 20,88 51 1,70 72 2,39 1.081 3594 394 13,10 709 2357 73 2,43
30 MURCIA 1.229 100,00 260 21,16 4 0,33 5 0,41 667 54,27 189 15,38 86 7,00 18 1,46
31 NAVARRA 363 100,00 35 9,64 2 0,55 2 0,55 229 63,09 42 1157 46 12,67 7 1,93
32 ORENSE 386 100,00 49 12,69 1 0,26 71 18,39 181 46,89 26 6,74 58 15,03 0 0,00
33 ASTURIAS 364 100,00 77 21,15 2 0,55 1 0,27 150 41,21 92 2527 40 10,99 2 0,55
34 PALENCIA 433 100,00 90 20,79 2 046 1 0,23 214 4942 68 1570 58 13,39 0 0,00
35 PALMAS(LAS) 2.362 100,00 347 14,69 4 1,74 160 677 1194 50,55 263 11,13 312 13,21 45 1,91
36 PONTEVEDRA 364 100,00 40 10,99 0 0,00 5 1,37 261 71,70 43 11,81 14 3,85 1 0,27
37 SALAMANCA 432 100,00 123 28,47 0 0,00 2 0,46 204 47,22 80 18,52 21 4,86 2 0,46
38 SANTA CRUZDETEN 3.343 100,00 465 13,91 332 9,93 378 11,31 1176 3518 481 14,39 392 11,73 119 3,56
39 CANTABRIA 363 100,00 115 31,68 0 0,00 0 0,00 160 44,08 53 14,60 35 9,64 0 0,00
40 SEGOVIA 364 100,00 71 19,51 0 0,00 3 0,82 226 62,09 57 15,66 6 1,65 1 0,27
41 SEVILLA 829 100,00 116 13,99 1 0,12 1 0,12 443 53,44 83 10,01 182 21,95 3 0,36
42 SORIA 514 100,00 152 29,57 0 0,00 1 0,19 184 35,80 100 19,46 62 12,06 15 2,92
43  TARRAGONA 759 100,00 99 13,04 4 0,53 0 0,00 264 34,78 251 33,07 128 16,86 13 1,71
44  TERUEL 362 100,00 107 29,56 2 0,55 2 0,55 137 37,85 35 9,67 77 21,27 2 0,55
45 TOLEDO 364 100,00 92 2527 1 0,27 3 0,82 160 43,96 77 21,15 29 7,97 2 0,55
46 VALENCIA 1.255 100,00 49 3,90 30 2,39 75 598 726 57,85 262 20,88 104 8,29 9 0,72
47  VALLADOLID 364 100,00 65 17,86 0 0,00 1 0,27 221 60,71 42 1154 34 9,34 1 0,27
48  VIZCAYA 363 100,00 10 2,75 0 0,00 4 1,10 280 77,13 27 744 42 1157 0 0,00
49  ZAMORA 451 100,00 124 27,49 0 0,00 54 11,97 250 5543 13 2,88 10 2,22 0 0,00
50 ZARAGOZA 364 100,00 66 18,13 8 2,20 3 0,82 172 47,25 62 17,03 49 13,46 4 1,10
51 CEUTA 1.181 100,00 138 11,69 18 1,52 163 13,80 564 47,76 137 11,60 158 13,38 3 0,25
52 MELILLA 1.087 100,00 139 3,73 1 0,33 50 62,97 597 19,46 258 11,20 6 2,03 36 0,28
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TABLA 3. Desglose de las incidencias en

la muestra teorica de la fase 2

Tipo de incidencia N° %
Total 37.793 100,00
Inaccesible 672 1,78
Sin contactar 1.288 29,85
Vivienda no encuestable: 6.832 18,08
-Vacias 4.274 11,31
-Otros fines 524 1,39
-llocalizable 2.034 5,38
Vivienda encuestable: 29.001 100,00
- Encuestada 17.401 60,00
- Falta de respuesta: 11.600 40,00
-Negativa 6.103 21,04
-Ausencia 4.906 16,92
-Incapacidad para contestar 591 2,04
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Muestra Conjunta

TABLA 1. Distribucion de las muestras teorica
y efectiva de la muestra conjunta

Muestra tedrica

Muestra efectiva

Provincias total total
Viviendas % Viviendas %

Total 309.348 100,00 172.444 55,74
01 ALAVA 2.419 100,00 1.679 69,41
02 ALBACETE 2.428 100,00 1.513 62,31
03 ALICANTE 10.822 100,00 5.862 54,17
04 ALMERIA 4.317 100,00 2.407 55,76
05 AVILA 2.581 100,00 1.558 60,36
06 BADAJOZ 5.111 100,00 3.024 59,17
07 BALEARES 11.745 100,00 4.889 41,63
08 BARCELONA 26.086 100,00 14.346 55,00
09 BURGOS 2.442 100,00 1.633 62,78
10 CACERES 3.581 100,00 2.173 60,68
11 CADIZ 9.244 100,00 5.060 54,74
12 CASTELLON 3.986 100,00 2.295 57,58
13 CIUDAD REAL 3.131 100,00 1.915 61,16
14 CORDOBA 3.606 100,00 2.093 58,04
15 CORUNA 5.294 100,00 3.353 63,34
16 CUENCA 2.831 100,00 1.671 59,03
17 GIRONA 3.706 100,00 1.888 50,94
18 GRANADA 4.275 100,00 2.310 54,04
19 GUADALAJARA 2.681 100,00 1.621 60,46
20 GUIPUZCOA 4.136 100,00 2.640 63,83
21 HUELVA 2.831 100,00 1.630 57,58
22 HUESCA 2.906 100,00 1.823 62,73
23 JAEN 3.885 100,00 2.232 57,45
24 LEON 3.535 100,00 2.124 60,08
25 LLEIDA 2.881 100,00 1.534 53,25
26 RIOJA (La) 6.603 100,00 3.892 58,94
27 LUGO 2.756 100,00 1.898 68,87
28 MADRID 30.843 100,00 18.013 58,40
29 MALAGA 9.343 100,00 5.040 53,94
30 MURCIA 8.343 100,00 4.569 54,76
31 NAVARRA 7.083 100,00 4117 58,13
32 ORENSE 2.656 100,00 1.524 57,38
33 ASTURIAS 7.628 100,00 4.598 60,28
34 PALENCIA 2.429 100,00 1.5638 63,32
35 PALMAS(LAS) 12.404 100,00 5.875 47,36
36 PONTEVEDRA 4.357 100,00 2.686 61,65
37 SALAMANCA 2.419 100,00 1.540 63,66
38 SANTA CRUZ DE TENERIFE 18.139 100,00 6.811 37,55
39 CANTABRIA 6.990 100,00 4.180 59,80
40 SEGOVIA 2.681 100,00 1.748 65,20
41 SEVILLA 8.971 100,00 4.790 53,39
42 SORIA 2.443 100,00 1.461 59,80
43 TARRAGONA 4.286 100,00 2.166 50,54
44  TERUEL 2.831 100,00 1.733 61,22
45 TOLEDO 3.988 100,00 2.274 57,02
46 VALENCIA 11.863 100,00 6.342 53,46
47 VALLADOLID 2.438 100,00 1.594 65,38
48 VIZCAYA 5.341 100,00 3.235 60,57
49 ZAMORA 2.631 100,00 1.570 59,67
50 ZARAGOZA 4.560 100,00 2.932 64,30
51 CEUTA 2.431 100,00 1.546 63,60
52 MELILLA 2.431 100,00 1.5699 65,78
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TABLA 2.1. Distribucion de la muestra de viviendas total
por provincias

Viviendas
Provincias Total Encuestables No encuestables Inaccesibles No contactadas
N° % N° % N° %o N° % N° Y%
Total 309.348 100,00 204.369 66,06 15.205 4,92 672 0,22 89.102 28,80
01 ALAVA 2.419 100,00 1.892 2,61 56 0,33 1 2,29 470 72,55
02 ALBACETE 2.428 100,00 1.796 25,62 192 0,55 2 0,28 438 36,91
03 ALICANTE 10.822 100,00 7.222 30,20 908 1,08 25 0,26 2.667 37,83
04 ALMERIA 4.317 100,00 3.041 5,95 164 0,00 0 0,12 1.112 51,03
05 AVILA 2.581 100,00 1.777 28,71 323 0,00 0 1,65 481 51,53
06 BADAJOZ 5.111 100,00 3.439 13,50 222 0,00 0 2,20 1.450 57,30
07 BALEARES 11.745 100,00 6.405 40,83 1.087 4,55 95 4,83 4.158 22,55
08 BARCELONA 26.086 100,00 16.609 5,30 317 0,41 4 0,31 9.156 48,73
09 BURGOS 2.442 100,00 1.788 27,13 307 0,22 1 1,09 346 48,58
10 CACERES 3.581 100,00 2.472 16,76 260 0,27 1 3,57 848 66,21
11 CADIZ 9.244 100,00 6.501 12,78 379 0,33 6 1,65 2.358 42,28
12 CASTELLON 3.986 100,00 2.660 6,25 147 3,00 12 6,00 1.167 54,50
13 CIUDAD REAL 3.131 100,00 2.257 18,68 180 0,00 0 0,27 694 40,38
14 CORDOBA 3.606 100,00 2.455 16,75 151 0,00 0 0,00 1.000 50,50
15 CORUNA 5.294 100,00 3.808 19,78 233 0,00 0 0,27 1.253 48,63
16 CUENCA 2.831 100,00 1.892 33,33 312 0,28 1 0,00 626 48,76
17 GIRONA 3.706 100,00 2.440 16,01 165 0,00 0 0,17 1.101 35,28
18 GRANADA 4.275 100,00 2.786 5,97 140 0,25 1 2,49 1.348 51,49
19 GUADALAJARA 2.681 100,00 1.913 20,05 242 0,00 0 1,10 526 45,05
20 GUIPUZCOA 4.136 100,00 3.005 7,73 81 0,00 0 0,00 1.050 64,09
21 HUELVA 2.831 100,00 1.936 5,00 80 1,75 7 0,00 808 70,75
22 HUESCA 2.906 100,00 2.044 30,49 304 1,92 7 0,55 551 45,88
23 JAEN 3.885 100,00 2.649 20,50 195 1,00 4 0,25 1.037 48,50
24 LEON 3.535 100,00 2.350 8,64 208 0,00 0 0,00 977 78,55
25 LLEIDA 2.881 100,00 1.895 20,00 206 0,50 2 0,50 778 33,75
26 RIOJA (La) 6.603 100,00 4308 22,53 403 0,00 0 0,27 1.892 52,47
27 LUGO 2.756 = 100,00 2.148 6,72 145 0,84 3 0,28 460 63,87
28 MADRID 30.843 100,00 20.713 9,94 364 0,00 0 0,83 9.766 55,25
29 MALAGA 9.343 100,00 6.782 20,88 818 1,70 51 2,39 1.692 35,94
30 MURCIA 8.343 100,00 5.296 21,16 413 0,33 4 0,41 2.630 54,27
31 NAVARRA 7.083 100,00 4.555 9,64 291 0,55 2 0,55 2.235 63,09
32 ORENSE 2.656 = 100,00 1.765 12,69 192 0,26 1 18,39 698 46,89
33 ASTURIAS 7.628 100,00 5.177 21,15 320 0,55 2 0,27 2.129 41,21
34 PALENCIA 2.429 100,00 1.809 20,79 253 0,46 2 0,23 365 49,42
35 PALMAS(LAS) 12.404 100,00 7.401 14,69 559 1,74 41 6,77 4.403 50,55
36 PONTEVEDRA 4.357 100,00 3.032 10,99 152 0,00 0 1,37 1.173 71,70
37 SALAMANCA 2.419 100,00 1.772 28,47 296 0,00 0 0,46 351 47,22
38 SANTA CRUZ DE TEN 18.139 100,00 9.091 13,91 841 9,93 332 11,31 7.875 35,18
39 CANTABRIA 6.990 100,00 4.626 31,68 333 0,00 0 0,00 2.031 44,08
40 SEGOVIA 2.681 100,00 1.967 19,51 221 0,00 0 0,82 493 62,09
41 SEVILLA 8.971 100,00 5.653 13,99 234 0,12 1 0,12 3.083 53,44
42 SORIA 2.443 100,00 1.759 29,57 392 0,00 0 0,19 292 35,80
43 TARRAGONA 4.286 100,00 2.860 13,04 197 0,63 4 0,00 1.225 34,78
44  TERUEL 2.831 100,00 1.969 29,56 341 0,55 2 0,55 519 37,85
45 TOLEDO 3.988 100,00 2.642 25,27 206 0,27 1 0,82 1.139 43,96
46 VALENCIA 11.863 100,00 7.441 3,90 263 2,39 30 5,98 4.129 57,85
47 VALLADOLID 2.438 100,00 1.806 17,86 169 0,00 0 0,27 463 60,71
48 VIZCAYA 5.341 100,00 3.630 2,75 72 0,00 0 1,10 1.639 77,13
49 ZAMORA 2.631 100,00 1.738 27,49 297 0,00 0 11,97 596 55,43
50 ZARAGOZA 4560 100,00 3.300 18,13 240 2,20 8 0,82 1.012 47,25
51 CEUTA 2.431 100,00 2.005 11,69 171 1,562 18 13,80 237 47,76
52 MELILLA 2.431 100,00 2.092 3,73 163 0,33 1 62,97 175 19,46
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TABLA 2.2 Distribucién del total de viviendas encuestables

por provincias

Viviendas encuestables

Provincias Total Encuestadas Falta de respuesta
Negativas Ausencias Incap.p.cont. Total
N° % N° % N° % N° % N° % N° %

Total 204.369 100,00 172.444 84,38  25.369 12,41 5.033 2,46 1.523 0,75 31.925 15,62
01 ALAVA 1.892 100,00 1.679 88,74 150 7,93 53 2,80 10 0,53 213 11,26
02 ALBACETE 1.796 100,00 1.513 84,24 231 12,86 40 2,23 12 0,67 283 15,76
03 ALICANTE 7.222 100,00 5.862 81,17 1.045 14,47 173 2,40 142 1,97 1.360 18,83
04 ALMERIA 3.041 100,00 2.407 79,15 381 12,53 237 7,79 16 0,53 634 20,85
05 AVILA 1.777 100,00 1.558 87,68 203 11,42 9 0,51 7 0,39 219 12,32
06 BADAJOZ 3.439 100,00 3.024 87,93 363 10,56 35 1,02 17 0,49 415 12,07
07 BALEARES 6.405 100,00 4.889 76,33 1.154 18,02 253 3,95 109 1,70 1.516 23,67
08 BARCELONA 16.609 100,00 14.346 86,37 1.990 11,98 186 1,12 87 0,52 2.263 13,63
09 BURGOS 1.788 @ 100,00 1.633 85,74 227 12,70 24 1,34 4 0,22 255 14,26
10 CACERES 2.472 100,00 2.173 87,90 275 11,12 11 0,44 13 0,53 299 12,10
11 CADIZ 6.501 100,00 5.060 77,83 977 15,03 423 6,51 41 0,63 1.441 22,17
12 CASTELLON 2.660 100,00 2.295 86,28 287 10,79 57 2,14 21 0,79 365 13,72
13 CIUDAD REAL 2.257 100,00 1.915 84,85 290 12,85 40 1,77 12 0,53 342 15,15
14 CORDOBA 2.455 100,00 2.093 85,25 278 11,32 77 3,14 7 0,29 362 14,75
15 CORUNA 3.808 100,00 3.353 88,05 417 10,95 24 0,63 14 0,37 455 11,95
16 CUENCA 1.892 100,00 1.671 88,32 193 10,20 17 0,90 11 0,58 221 11,68
17 GIRONA 2.440 100,00 1.888 77,38 433 17,75 99 4,06 20 0,82 552 22,62
18 GRANADA 2.786 100,00 2.310 82,91 376 13,50 88 3,16 12 0,43 476 17,09
19 GUADALAJARA 1.913 100,00 1.621 84,74 264 13,80 23 1,20 5 0,26 292 15,26
20 GUIPUZCOA 3.005 100,00 2.640 87,85 317 10,55 34 1,13 14 0,47 365 12,15
21 HUELVA 1.936 100,00 1.630 84,19 230 11,88 67 3,46 9 0,46 306 15,81
22 HUESCA 2.044 100,00 1.823 89,19 182 8,90 32 1,57 7 0,34 221 10,81
23 JAEN 2.649 100,00 2.232 84,26 348 13,14 58 2,19 11 0,42 417 15,74
24 LEON 2.350 100,00 2.124 90,38 186 7,91 30 1,28 10 0,43 226 9,62
25 LLEIDA 1.895 100,00 1.634 80,95 285 15,04 67 3,54 9 0,47 361 19,05
26 RIOJA (La) 4.308 100,00 3.892 90,34 350 8,12 45 1,04 21 0,49 416 9,66
27 LUGO 2.148 100,00 1.898 88,36 187 8,71 57 2,65 6 0,28 250 11,64
28 MADRID 20.713 100,00 18.013 86,96 2.611 12,61 34 0,16 55 0,27 2.700 13,04
29 MALAGA 6.782 100,00 5.040 74,31 936 13,80 711 10,48 95 1,40 1.742 25,69
30 MURCIA 5.296 100,00 4.569 86,27 610 11,52 86 1,62 31 0,59 727 13,73
31 NAVARRA 4.555 100,00 4117 90,38 365 8,01 46 1,01 27 0,59 438 9,62
32 ORENSE 1.765 100,00 1.524 86,35 175 9,92 58 3,29 8 0,45 241 13,65
33 ASTURIAS 5.177 100,00 4.598 88,82 517 9,99 41 0,79 21 0,41 579 11,18
34 PALENCIA 1.809 100,00 1.538 85,02 211 11,66 59 3,26 1 0,06 271 14,98
35 PALMAS(LAS) 7.401 100,00 5875 79,38  1.081 14,61 338 4,57 107 145 1526 20,62
36 PONTEVEDRA 3.032 100,00 2.686 88,59 322 10,62 15 0,49 9 0,30 346 11,41
37 SALAMANCA 1.772 = 100,00 1.540 86,91 201 11,34 21 1,19 10 0,56 232 13,09
38 SANTA CRUZ DE TEN 9.091 100,00 6.811 74,92 1.568 17,25 439 4,83 273 3,00 2.280 25,08
39 CANTABRIA 4.626 100,00 4.180 90,36 398 8,60 35 0,76 13 0,28 446 9,64
40 SEGOVIA 1.967 100,00 1.748 88,87 204 10,37 6 0,31 9 0,46 219 11,13
41 SEVILLA 5.653 100,00 4.790 84,73 665 11,76 182 3,22 16 0,28 863 15,27
42 SORIA 1.759 100,00 1.461 83,06 219 12,45 62 3,62 17 0,97 298 16,94
43  TARRAGONA 2.860 100,00 2.166 75,73 542 18,95 129 4,51 23 0,80 694 24,27
44  TERUEL 1.969 100,00 1.733 88,01 145 7,36 78 3,96 13 0,66 236 11,99
45 TOLEDO 2.642 100,00 2.274 86,07 333 12,60 29 1,10 6 0,23 368 13,93
46  VALENCIA 7.441 100,00 6.342 85,23 948 12,74 104 1,40 47 0,63 1.099 14,77
47  VALLADOLID 1.806 = 100,00 1.594 88,26 172 9,62 35 1,94 5 0,28 212 11,74
48 VIZCAYA 3.630 100,00 3.235 89,12 330 9,09 43 1,18 22 0,61 395 10,88
49 ZAMORA 1.738 = 100,00 1.570 90,33 152 8,75 10 0,58 6 0,35 168 9,67
50 ZARAGOZA 3.300 100,00 2.932 88,85 304 9,21 49 1,48 15 0,45 368 11,15
51 CEUTA 2.005 100,00 1.5646 77,11 294 14,66 158 7,88 7 0,35 459 22,89
52 MELILLA 2.092 100,00 1.599 76,43 447 21,37 6 0,29 40 1,91 493 23,67
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TABLA 3. Desglose de las incidencias en

la muestra teorica total

Tipo de incidencia N° %
Total 309.348 100,00
Inaccesible 672 0,22
Sin contactar 89.102 29,85
Vivienda no encuestable: 15.205 4,92
-Vacia 12.039 3,89
-Otros fines 1.132 0,37
-lloclizable 2034 0,66
Vivienda encuestable: 204.369 100,00
- Encuestada 172.444 84,38
- Falta de respuesta: 31.925 15,62
-Negativa 12.841 6,28
-Negativa parcial 5.961 2,92
-Negativa encubierta 6.567 3,21
-Ausencia 5.033 2,46
-Incapacidad para contestar 1.523 0,75

34



